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Prikaz

Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor pamatkové pede (dile jen MHMP OFPP), jako vEcné
a misné prislusny spravni organ statni pamatkove péce na tzemi hlavniho mésta Prahy dle
ustanoveni § 40 odst. | pism. b) zdkona & 20/1987 Sb., o statni pamdtkoveé pédi, ve znéni
pordE)sich predpisi (dale jen pamatkovy zakon), a ustanoveni § 62 zdkona & 230/2016 Sb.,
o odpovédnosti za pfestupky a Fizeni o nich, ve znéni pozdéjiich pfedpisd (dile jen ZOP),
rorhodl v souladu s ustancvenim £ 90 ZOP a ustanovenim £ 150 z3kona & 5002004 Sb.,
spravni Fad, ve méni pozd@jsich predpish (dale jen spravni Bad), takto:

Pan . <& wmAVA vinnym
z prestupku dle ustanoveni § 39 odst. 2 pism, ) pamitkového zikona, kterého se jako
stavebnik dopustil z nedbalosti tim, #e v fijnu 2017 zahdjil stavebni finnost na nemovitost
{pozemku) pare. €. _, kot Ujezd u Prﬁhuniu,,m Praha 4, aniz by
splnil oznamovaci povinnost stanovenou ustanovenim § 22 odst. 2 pamatkovcho zdkona il
Archeologickému Ustavu Akademie véd CR. Phedmétny pozemek se nachézi na (wemi
s archeologickymi nalezy. Zahajeni stavebni ¢innosti spoCivalo v proveden] zemnich praci pro
zaloieni plovouc] zakladove desky pro dfevostavbu, kiterd zasahuje do pozembku cea 20 cm.

Za spachiani prestupku uklada MHMP OPP pane [
I (c ostanoveni § 90 odst. 1 ZOP a § 46 odst. 1 ZOP a § 39

odst. 5 pisnt. b) pamétkovcho zakona spravai trest pokuty ve vysi 5 000 K¢ (slovy pétlisic
korun’,

Pokuta je splatna do 30 dnit ode dne pravai moci rozhodnuti {piikazu) o jejim uloZeni na et
Cislo 30015-5157998/6000, k. s. 0558, v. s. 4200001658, PPF banka, a.s., Evropska 2690/]7,
Praha 6.

Sidle: Maridashe sdm. 252 110 01 Praha 1

Pracovisie: Jungmanncyva 3329 110 50 Praka |

Romtakinl centram: 12 444, fax: 236 007 137
1/8 E-muil: postnctpraha e, 11 D5 48ia97h
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(diévodnéni:

MHMP OPP zjistil pii vykonu svéfenyeh pravemoci, Ze na pozemku parc. & - k. .
Ujezd u Prithonic, _ Praha 4, byl postaven rodinny diim, ani7 by bylo zahajeni
stavebni  Einnosti oznameno  Archeologickému dstavu  Akademie ved CR (ddle jen
Archeologicky dsiav).

Zamér provadét stavebni dinnost na dotéeném pozemku, ktery se nachazi na Uzemi
s archeologickymi nalezy, neby! pred zahajenim praci v rozporu s ustanovenim § 22 odst. 2
pamdtkového zikona stavebnikem oznimen Archeologickému tstave Akademie véd Ceské
republiky.

Dle wstanoveni § 22 odst. 2 paméthového zikona json stavebnici §i7 od doby pfipravy stavby
povinni tento zamér ozndmit Archeologickému dstavu a umozZnit jemu nebo opravnéné
organizaci provést na dotéeném tzemi zachranny archeologicky vyzkum. Tato povinnost tedy

stavebnikovi vypliva 2o zdkona.

Die ustanoveni § 39 odst. 2 pism. ) pamatkevého zikona se fyzickd osoba dopusti piestupku
lim, #¢ nespini crnamovaci povinnost stanovenou v § 21 odst. 4, § 22 odst. 2 nebo § 23 odst. 2
twohoto zdkoma. Za jeho spachani mize piislufny orgdn statni pamatkové péce (v Praze MHIMP
OPP) uloiit fyzické osobé v souladu s nstanovenim § 3% odst. 5 pism. b) pamétkového zikona
pokuty a7 do vige 4 000 D00 KE.

MHME QPP ovéftl, fo k ozndmeni dle wstanoveni § 22 odst. 2 pamétkového zikona nedodln.
Pripisem z¢ dne 18.1.2019 pozidal MHMP OPP Archeologicky dstay Akademie véd Ceské
republiky, se sidlem Letenska 4, 118 00 Praha | (ddle jen Archeologicky Gstav) o sdéleni, ada
byla stuvebnikem pfed wahdjenim stavebnich Oprav na dotéeném posemku splnéna povinnost
ozwmit Archeologickému Ostavu zadmdér provad@t stavebni &innost & jinow Ginnost, kterou
by maohlo byt ohrozeno providéni archeologickyeh vyzkomi na dremi s archeologickymi
tdlezy dle ustanoveni § 22 odst. 2 pamatkoveého cakona, a jak cenna je ovedena lokalila
z archeclogickéha hlediska a jak vysckou gjinu vefejného zdjmu mamend piipadné nespinéni
povinnost stavebnika podle § 22 odst. 2 citovaného zakona.

MIiIVP OPP obdrzel od Archeologického tstavu vvjadieni ze dne 28.1.2019.  Archeologicky
nstav potvedil, e mu nebvlo pfed zaledjenim pfedmélng siavebni dinnosti na dotéeném
pozemku doruéeno Zadné oznameni o provadéni stavebniho &i jiného zaméru ve vyie uvedené

lokalité.

Archeclogicky ustav ve svém sdéleni dale uved], 2e v kavasirdinim nzemi u[fj.fe:zd 1 Privhoric
byly v minulosti giistény archeologické ndlezy darované do obdobi neoflitu. Povafujeme za
nepochybné, fe se jedwd o wdzewi s archeologickimi ndlezy ve smvsiu & 22 odst 2
pemndikového  zakona. Velkerym srovebuim O jimyper desitralcnim zdsalnim do dzemi

& archeologickyvmi mdlezy mél pFedohdzel sdelramy archeologicl vyzkum. ™
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Die vefejného sexmamu (katastr nemovitosti) MHMP OPP je viastikem pozemku pan -
Pripisem ze dne 432009
predvolal MHMP OPP vlastnika nemovitosti k podini nezbytného vysvétleni podle § 59

ve spajent 5 § 137 sprivmihe Fade, Ve stanovenem terminu, dne 2.4.2019, se dostavil na

Pan -'L' viéel uvedl, Ze jsou s manzelkou vlastniky nemovitosti pare. E.-

k. &. Ujead u Prihonic, _P‘raha 4. Nasledné prohiasil, ze vystavbu domu na
dotéeném pozemku zajistoval a vyfizoval on, véetng jedrani na pFisludnych Ofadech, a to
hlavné proto, Fe se manZelka stara o malého svna,

Déle pan _ wvedl: 2 dwvody, aby belo vie spraved zgjifiéno, bvia k jedndni
v meileditostech spojemich se zajiitdnim vpddni rozhodmwi o stamovisek zmncnéna firma -
Pondios srao., xe sidlem K RByddnce 1591, Praha 4, 1CO- 28941811 Tato spolecnost
apomnéla predméinou zakonnow aznamovaci povinnest stevebnika splnii.

¥ youdasnd dobd je jiZ objelt postaven. Jednd se o dievastavhu, kicrd je postavena na plovouci
zkfadovd desce zasahujicl do pozemku jen cca 20 em. Tvio zenmi prdce byly provedeny
v obdobi Fijen - listopad 201 7.

Didle bvlo Sdstedné do pozemku zasghovdno péi realizaci pFivojek vody o kanalizace. Tvio
pFipafky [{iE v dfobé koupé pozemky na ném jig byl

Smyslem zdchranného archeologického vyzkumy, tak jak jej upravuje ustanoveni § 22 odst. 2
pamdtkového zikona, je nutnost zachrinit a zdokumentovat archeologické ndlezy jako
Jedineény a nenahraditelny pramen pozndni Zivota Elovika od podatki jeho existence.
Zakladnim Géclem oznamovaci povinnosti je, aby bylo popt. umoiméne provést zichranny

archeologicky viekum,

Ochranu archeclogického kulturniho dédictvi na dzemi Ceskeé republiky dale upravuje Umluva
o ochrangé archeologického dédictvi Evropy (revidovand: Shirka mezindrodnich smiluv
&. 99/2000). Umluva o ochrané archeologického dédictvi Eveopy {dale Umluva) pro Ceskou
republiku vstoupila v plamost dne 23, zdfi 2000. Cilem této Umlavy (revidované) je
achrafdovat archeologicke dédictvi juko zdroj evropské kolektivol paméti a jako ndstroj
historického a védeckého studia. Za timto Gelem se za souddsti archeologického dédictvi
povaruji veikeré poristatky a objekty a jakékoll jiné stopy po lidstvu z minulych obdobi.
Jejich#z uchovam a studiom umodiige vysledovat vyvoj historie lidstva a jeho welah
k pfirozenému prostiedi. o pichZ jsou hlavnimi zdroji informaci vykopavky nebo objevy
a dalsi metody vvrkumu lidstva,

Ptistoupenim k Umluvé se Ceska republika zavizala uplatiovat procedury k poveolovéni
vykopavek a dalSich archeologickych innosti a k dozors nad nimi tak, aby bvlo zajiiéno.
ze archeologickeé vykopivky a prizkumy budou provadény védeckym zpisobem a 2a
piedpokladu, ze kdykoli to bude moiné, budou se pouzivat nedestruktivni prilzkumné metody.



K postthu pfestupki podle § 39 odst. 2 pamatkového zdkona je piislugay krajsky dfad.
Zyviena mira vefemého zdjmuo na ochrang archeslogického dédictv] a jehe zachovani je

vyjadiena vyssE horni hranici zikonne sazby, kterd Ginl 4 000 00G¢ K& Dolni hranice sazby
stanovena neni.

Skutek, kierého se dopustil odpovédny subjekt, posuzuje MIIMP OPP pouze z hlediska
pamatkove péfe. Zajem sliini pamditkové péfe jakoflo majem vefejny je v daném pripadé
vyjadfen v pamitkovém zikoné a v Umluvé. Chrinénym vefejnym zajmem zcela nepochybné

je ochrana kulturniho dédicty.

Prestupkem je spolecensky Skodlivy protipravai ém, ktery je v zdkoné za prestupek vyslovné
ornafen a ktery vykazuje znaky stanovené zikonem, nejde-li o trestay Ein (§ 5§ ZOP).

MNeogndmeni zahdjeni stavebni éinnosti na nemovitosti v pamiatkové chrinéném dzemf je 7a
prestupek ormadeno v ustanoveni § 39 odst. 2 pism. )} pamatkovéhe zakona, Formalni znak
piestupku je wdaném pfipadé din, taktéz znaky stanovené pamiditkovym zdkonem jsou
naplnény. nejde ant o trestny &in. Plestupek kvalifikoval MHMP QPP jako Ein protipravni,
nebot’ neshledal Zidnou okolnost, kterd by protipravnost vyluéovala, MIIMP OPP shledal,
7e Je dan 1 materialni 7nak, a sice spoledenska skodlivost plestupkn (k tomu napl. rozsudek
Nejvyisiho spravniho soudu (dale jen WS5) ze dne @ 8. 2012, & j. @ As 34/720]2 - 28,
dostupny na www nssoud.cz, kde WSS vyslovil, #e cit.; Jii stanovenim formdlnich znaki
wrdité skutkové podstory zikon pfedpoklddd, 2e p#l jefich napinéni v bé2né se vyskyiugicich
Eipadech bide stuped spoldecenskd nebezpednosti zpravidla vVEET ne2 nepatrmi™).

Odpovédny subjekt realizaci ve vvroku specifikovanych ECinnesti na poremku v izemi
s archeologickymi ndlezy, ani? by jejich zahijeni pfedem omamil Archeologickému dstavu,
Jak mu uklddd ustanoveni § 22 odst. 2 pamatkového rdkomna, spachal prestupek. nebot
zakonem stanovenou povinnost Fadné nesplail.

Provedend price spotivaji ve stavbé rodinného domu o pudorysu priblizng 14 x 10 m. Jedna se
o dievostavbu, kierd je zalofena ma plovoucl edkladové desce, zasshujici do poremku
cca 20 am. Zdsahy do porembu byly wahajeny coa v fignu 2007, kdy? rapocaly remni price
pro zalodeni zdkladové desky. PH zemnich pracich nebylo zasahovdno do pozembku piilis
hiuboko, aviak i zaleZeni stavby na zikladové desce mike vést k poskozeni pfipadnych
archeologickych situaci a terénd uloZenych pod povrchem. Napojeni na inzenyrske silé na
pozembku jiz bylo realizovano pii jeho koupi panem

Dotéeny pozemek se rozklidd na mirném jihovychodnim navedl priblizné 200 m od vodotede
{potoka Botide), coZ jsou idedin] podminky pro piltomnost sidelnich poloh pfevainé
pravékych kultur.

Vyse uvedenym zasahiim do daného poremku na deemi s archeologickymi ndlezy
nepredehazcl zachranny archeologicky vyzkum.
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Z podkladii ve spravnim spisu jednoznaéng vyplyva, #e odpovédny subjekt nespinil povinnost,
ktera mu je jako stavebnikowvi uloZena pamatkovvm zakonem. MHMP OPP proto dospét
k ziviru & ma za prokazané, ze v daném pfipadé dojlo jednanim odpovédného subjektu, resp.
opomenutim, k poruseni platng pravni Gpravy na dseku stitni pamatkové péce.

K odpovédnost fvzicke osoby za prestupek se dle ustanoveni § 15 odst. 1 Z0P vviaduje
zavinéni. Postadi zavinéni z nedbalosti, nestanovi-li zékon vyslovnd, 2e je ticha damysincho
aavinéni. K odpovédnost 2a piestupek dle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. [} pamitkového
zakona posiaci zavinéni » nedbalosti.

MIMPF OPP ma za prokdzané, Z¢ odpoviédny subjekt spachal prestupek 2 nevédomé
nedbalosti (& 15 odst. 3 pism. a) 2Z0P. Odpovédny subjekt tedy nechidl porusil pamatkovy
zikon a spachat prestupek a ani nevédél, Ze svym jednianim (v daném piipadé opomenutim)
mi#e porudit nebo ohrozit zajem chranény pamétkovym zakonem, ale vzhledem k ckolnostem
a svym asabnim pomérim o tom vedét mél a mohl.

MEMP OPP konstatuje, Ze v daném piipadé odpovédny subjekt porukil zakoanou povinnost
na seku st pamatkové péfe, nebot realizoval ve viroku toholo pfikary popsané rdsahy na
nemovitosti bez zikonem stanovenéhe postupu. Pied zahdjenim stavebni ¢innesti je zékonnou
povinnosti stavebnika tento zimér ozndmit Archenlogickému dstava. Pokud odpovédny
subjekt povinnost, kiera je mu uleZena zakonem, nesplni, porudi lim pamétkovy zakon,
dopustt se protiprivniho jednéni a spiachd prestupek. MHMP OPP je povinen prestupek
projednat a pit naplnéni matcridlni a formalni stranky prestupku je oprivnén uloZit spravni
rest.

MHMP OPP md za prokizané, fc v daném pfipadé doflo ze strany odpovédného subjektu
k poruieni platné pravni Gpravy na dschu stdtmi pamatkové péde v oblasti ochrany
archeologickeho dédicivi, kde je vefejny zijermn na ochrand sv1a318 vysoky, coz je vyjadfeno
ve zdvoinasobené homi hranici zakonem stancvencho rozpéti, kdvz limit pro sankéni pokutu
je stanoven na 4 000 000 K&

MHMP OPP pfi uréeni drubu spravniho mestu a jeho vyméry prihliZel v souladu
s ustanovenim § 37 a § 38 F0OF ke viem relevantnim kritériim {uvedenym demonstrativiaim
vyilem): Kk povaze a zivainosti pfestupku, k pritézujicim a polehdujicim okolnostem (§ 39 a
§ 40 ZOP). k vyznamu a hodnotim dané nemovitosti a k rozsahu zpusobené skody.

NSS v rozsudku ¢ §. 7 As 712010 — 97 ze dne 30. 9. 2000, publ. pod ¢, 2200/2011 Sb. NSS
avedl, fe eit: _mezi Blediska individuolizace west v dond véei potfi zejména zdvainost
spravitho deliktu, vwznam chrdnéncho zdaimu, kery byl spravaim delildem dotden, zpusoh
spredetuinf spravaiho delikin, jeho ndaslediy a okalnosts, za nich? byl spdchdan ™

MIIMP OPF hodnotil zavagnost protipravnlho jednani odpovédnéhe subjektu, véetnd
diisledkn, resp. nasledku tohoto jednani. Predmetra lokalita je tzemim s archeclogickymi

nalezy. ¥ k. i Ujesd u Prithonic byly v minalosti zjistény archeologické nilezy datované do
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obhdobi neclitn. ¥Weskerfm stavebaim & jinym destrukénim wasghim do daného gzemi mél
predchazet zachranny archeologicky vyekum.

Ustanoveni § 22 odst. 2 pamédtkového zikona ma Archeologickému istavu zabezpeiit, aby byl
véas informovan o zamyvElenyeh zemmich a stavebnich pracich, aby mohl v Easovém predstiiu
(pfed zahajenim stavebmich praci) uplainit pofadavky na zéchranu a védeckou dokumentaci
piipadnych archeologickveh ndlezh na Gzemi s archeologickymi ndiczy. Jde pfi tom o nutnost
zachranil a zdokumentovat formou pedstihovych zichrannych vyvekumi archeologické nalery
jako jedineény a nenahraditelny pramen pro pornani fivola éloveka od poditku jeho existence,
Tim, Ze odpovédny subjekt nesplml svopi zikonem uloienou povinnost, zaemoznil
Archeclogickému  ustavu  pfedejit provedenim  zachranného archeologickéhe  vyzkumu
ohrozeni archeologického dédictvl ve smyslu Lmluvy.

fako ¥ polehZujici okolnostt spravni organ pithtéd! ke skutednost, ¥ v pfipadé odpovédného
subjektu se jednd o prvni pHpad poruleni privaich predpisd na Gseku stitni pamatkové péce
v oblast plsobnosti MIIMP OFPP.

Dile MHMP OPP piihléd] ke skutenosii, ze pfl zemnich pracich nebylo zasahovino do velké
hloubky a stavebnik nercalizoval inZenyrske sité, nebol ty jiz byly na pozemek privedeny.
MHMP OPP prihlédl i ke skuteénosti, %e stavebnik zmoenil k jednani v zileFitostech
spojenych se zajifténim vydadni rozhodnmti a stanovisck firmu Pondios sro., se sidlem
K Ryvddnce 1591, Praba 4, 10O 2804181 1. Tatw spoleénost opomnéla predmémou zédkonnou
oznamovaci povinnosi stavebnika sploil. Splnit venamovaci povinnost die ustanoveni § 22
odst, 2 pamatkového zdkona je zakonem ulofeno stavebnikovi a nelze se i zprostit smluvaim

ujednanim, MHMP OPP tuto okolnost viak vvhodnotil jako polehéugici,

# judikatury Ustavniho soudu (napf. P1 US 3/02, PL US 38/02. 1. US 426/0) a Nejvyisiho
spravniho soudu {usneseni roziiteného sendtu sp. zn. | As 92008, ze dne 20. 4. 2014,
rozhodnuti sp. zn. 2 As 60/2010, ze dne 1. 8. 2010) vyplyvi pozadavek, aby spravai organ
piihlizel k majethkovym pomérdm ofastnika Flzeni do 1€ mirv, aby vvslednd pokuta byla sice
cilelnym zisahem do majetkové sféry déasinika Fizend, nikoliv viak wdsshem vrhledem
ke svemu Ofelu nepfiméfenym., ktery ma likvidacni 0éinky. PR zjiStovdni  osobnich
a majetkovych poméra mé spravni organ vychazet z informaci, které vyplynuly v pribehu
fizeni, ¢i kieré byly poskytnuty dcastnikem fzeni. Pokud se sprévnimu orginu takovyeh
podkladd nedostava, vidi pokuey stanovi odhadem. Nejvyssi spravni soud ve shora uvedendm
usieseni rozsitencho senatu uvedi, Ze numost pithlizet K osobitim a majetkovym pomérim
neznamend, o by pokuta méla ztratit eokoliv ze své idinnosti, Aby pokuta naplnila sviy 0&el
z hlediska individudlni i generdlni prevence, musi byt citelnym zdsahem do majetkové sféey
pachatele, MHMP OPP konstatuje. 7e uloZena pokuta nemize byt pro odpovédny subjekt
likvidacni, je ukladana na spodni hranici zakonem stancveného rozpéti,

MHMP OPP je pfi rezhodovdni o prestupko vazan zakladnimi zasadami &imosti spravnich
organt, gef jsou vyjadfeny v § 2 ad § B sprivniho fadu. ¥ této souvislosti MHMP OFF
zdbraziiuje, Ze je povinen v souladu s Lev. zasadow legitimniho oéekavani priblizet i k tomu,

Jak postupoval ve skutkové shodnych nebo obdobnych pripadech, & to z toho divodu, aby
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nevenikaly nedivodné rozdily, nebot’ v soulade & ustilenou judikaturou Nejvyiiiho spravniho
soudu je sprivii orgin vdzén svou rozhodovaci praxi, kterd je zdkladnim pfedpokladem
predvidatelnostt Einnosti a postupd spravniho orzdanu 4 jeho rodhodovani.

MITMP OFP je opravnén ulozit pokulu za tento prestupek (poruteni § 22 odst, 2 pamdatkového
zakona) aZ do vyse 4 00 000 Ké. 5 ohledem na mere spravniho uvdkeni a s ohledem na
viechny relevantni skuteénosti a okolnosti, s pfiblédoutim Kk zdvaZnosti prestupku a jeho
nasledkim, pak MHMP OPP stanovil v¥8i pokuty pii dolni hranici zékonného roepéti, aviak
tak, aby uloZend sankce plsobila zejména preventivid. Viehledem ke viem wyde zminénym
ivaham ma MHMP OPP za io, #¢ pokuia stanovend pri samé dolni hranici zakonného rozpéti,
kdy horni hranice je stanovena ve vvii 4 000 000 K&, bude plsobit zejména preventivné
a vychovné s chledem na dalsl chovani odpovédncho subjekiu v souvislostt s piipadnym
nakladdnim dotéenou nemovitosti a splni tak sviyj adel.

MHMP OPP se zabyval | otizkou zachovani thaty pro projednani prestupko ve smysle § 30
odst. | pism. by ZOP. MIIMP OFP pro informaci uvadi, e podle ustanoveni § 30 pism. b)
ZOP Eini promifeci doba 3 roky, nebot’ dle ustanoveni § 39 odst. 5 pism. b) pamédtkového
rakona lze uloZit spravni trést - pokutu s hornd hranici 4 000 000 K& Podle ustanoveni § 31
odst, | ZOP promléeci doba poding bé¥et dnem nasledujicim po spachéni pfestupku. Prestupek
dle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. 1) pamitkového zdkona adpovidny subjekt spachal v FHjnu
2017, kdy# na nemovitosti (pozemku}, ktera je na Gzemi s ancheologickymi nilesy, wahajil
zemni prace, aniz by pfed jejich zahdjenim splnil owmamowvaci povinnost stanovenon
ustancyvenim § 22 odst, 2 pamdatkového zikona, B&h promlleci lhity se podle ustanoveni § 32
edst, 2 Z0OP prerusuje ozndmenim o zahdjeni fHzend o piestupku, vydinim rozhodnudi, jimz je
ohvimény uznian vinnym neho vydinim rozhodnuti o sehvilend dobody o narovndni, pficem?
preruSenim  promléeci doby poéingd promléeci doba nova. Pokud byla promléeci doba
prerusena, odpovédnost za prestupek zanika nejpozdéji 5 let od jeho spachani (§ 32 odst. 3
ZOP). Lhita pro projednani pfestupku ve smyslu § 30 odst. 1 pism. b} ZOP byla tedy
zachovana,

MHME OPP postupoval v souladu s ustanovenim § 90 ZOP a § 150 spravniho fadu
a za spachany prestupek uloZil odpovédnému subjektu spravni trest pokuty formou pfikazu,
jebhez wyddnt je prvnim  akonem v iizeni. Pro dany postop byly naplnény zikonné
picdpoklady, nehot’ fizeni dle & 39 odst. 2 pism. ) pamétkového zdkona je Fizenim z moci
iedni a skutkové #jisténi ve véci ma MHMP OPP za dostateéné. Protoze je vydéni tohoto
piikazu prvnim dkonem v fizend, neulozil MHMP OPP odpovédnému subjektu povinnost
nahradit naklady Fizeni (§ 130 odst. 4 spravniho fadu).

WVzhledem k vyie uvedendmu rozhod] MHMP OFF jak je uvedeno vyse,
Pouceni:

Proti tomuto piikazu lze podat odpor, a 10 do 8 ded ode dne jeho ormameni k Magistritu
hlavniho mésia Prahy, odboru pamitkove péde. Lhita pro podini odporu poéind béiet podle



ustanoveni § 40 odst. | pism. a) sprdvniho fadu dnem nésledujicim po dni, kdv byl odpor
dorucen.

Doruceni pisemnosti upravuji ustanoveni § 23 a § 24 spravniho fadu, kierd stanovi, #e nebyl-
i adresat tohoto pfikazu zastizen, pfikaz se wlozi v provozovné provezovatele podtovnich
sluzeb. JestliZe si adresdt ufoZeny piikaz ve thité 10 dni ode dne, kdy byl piikaz k vvzvednut
v provozovné provozovatele poStovnich sluZeb pfipraven, nevyzvedne, povaiuje se pfikaz
podle ustanoveni § 24 adst. 1 spravniho fidu za dorufeny poslednim dnem této Thity.

Podinim odporu se pikaz ruii a prestupkové Fizeni pokraduje. Lhity pro vydini rozhodnuti
zadinaji znovu bézel dnem podéani odporu. Zpétvzeti odporu neni podle vstanoveni § 150 odst.
3 spravniho fadu pripustné. Pikaz, proti kterému nebyl poddn odpor, se stava pravomocnym

a vyvkonatelnym rozhodnuting.

Mar. Jifi S K afl i p b4
reditel odbord\pamatkové péte

Rozdélovnik:

Dorucuje se doporudené do viasinich rukow:




