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Prikaz

Magistrat hiavniho mésta Prahy, odbor paméatkové péte (dale jen MHMP OPP). jako vécné
a mistné prisluSny spravni organ statni pamitkové péce na Gremi hlavniho mésta Prahy dle
ustanoveni & 40 odst, T opism. b) zdkona & 2001987 Sh, o stitni pamétkove pééi, ve znéni
pozdéjiich predpisi (déle jen pamétkovy zakon), a ustanoveni § 62 zakona €. 25002016 Sh,,
0 odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, ve néni pozdéjiich piedpisi (dile jen ZOP).
rozhodl v souladu s ustanovenim § 90 ZOP a ustarovenim & 130 zdkona & 5002004 Sh.,
sprivoi £4d, ve mnéni pordditich pfodpisa {(dile jen gpravni fad), tskto:

-

se urndva vinnym z plestopku dle ustanoveni § 3% odsi. 2 pism. ) pamdtkového zikona,
kierého se jako stavebnik dopustil 7 nedbalosti tim, %e v bfeznu 2018 zahdjil stavebni Einnost
na nemovitosti (pozemku) pare, £ k.. Ujezd u Priibonic, ul. ||| GGG
_ Praha 4, aniz by spinil oznamovaci pnvinnns! StANOVENDY USEANOVEenim §| 22
odst. 2 pamiatkového zikona viéi Archeologickému tstavu Akademie véd CR, Predmétny
pozemek se nachizi na dzemi s archeologickyimi ndlezy.

Zahajenl stavebni Cinnosti konkréiné spoivalo ve wyvhloubeni jamy pro zalodeni stavby
rodinného domu na dotéeném pozemku.

£La spachani piestupku uklida MHMP OPP pﬂﬂu_h}'lmn

I vstonoven) § 90 odat. | ZOP a § 46 odst. 1 AOP
a § 39 odst. 5 pism. b) pamatkového zdkona spriavei trest pokuty ve viEi 7 000 K¢ (slovy
sedmtisic Korn).

Sidlo: MarianskE ndam. 272, 110 01 Praha |

Procoviied: Jungrnnova 3529, 1100 Praha )

Foonlakind cenimem: 12 444, ax: 2300607 157
1/% l-mail: prataiiprabpen, 10 DS; 48ia970
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Pokuta je splatnd do 30 dni ode dne pravni moci rozhodnuti (pfikazu) o jejim uloZeni na uéet
cislo 30015-5157998/6000, k. 5. 0558, v. s. 4200001657, PP banka, a.s., Evropskd 2690/17.
Praha 6.

Odavodnéni:

MHMP OPF zjistil pfi vwkonu svéfenych pravomoci, Ze na porembku parc. E_- k. 4.
Ujezd u Prihonie, _ Praha 4, byio provedeno zalofeni domu
do vyhloubené stavebni jamy, Z diivodu potfeby svahovand stavebni jdmy byl jeji rozmér jesté
piiblizng 1,5 m vétii nez pldorys budouciho objektu.

Zamér provadét stavebni Einnost na dotéeném porzemku, ktery se nachazi na dGzemi
s archeologickymi ndlezy, nebyl pfed zahdjenim praci v rozporu s ustanovenim § 22 odst. 2
pamatkového zikona stavebnikem ozndmen Archeologickému dstavue Akademie véd Ceské
republiky.

DHe ustanoveni § 22 odst. 2 pamitkového zakona jsou stavebnici jiZ od doby piipravy stavby
povinni tenfo zamér oznimit Archeologickému dstave a umofnit jemu nebo oprivnéné
organizaci provést na dotéeném dzemi zichranny archeologicky vyekum. Tato povinnost tedy
stavebnikovi vyplyva rze zikona.

DM ustanoveni § 39 odst, 2 pism. ) pamatkového zikona se fyzicka osoba dopusti prestuphu
tim. ¢ nesplni oxnamovaci povinnost stanovenou v § 21 odst. 4, § 22 odst. 2 nebo § 23 odst. 2
tohoto zakona. Za jeho spachani midze pfisluiny organ statni pamatkové péée (v Praze MHMP
CPF) ulofit fyricke osobé v souladu s ustanovenim § 3% odst. 5 pism. b} pamitkoviého wikona
pokutu az do vide 4 000 000 K&,

MHMP QPP ovéril. #e k omndmeni dle ustanoveni § 22 odst. 2 pamdtkového zdkona nedoslo.
Pilpisem z¢ dne 18.1.2019 pozadal MHMP OPP Archeologicky istav Akademie véd Ceské
republiky. se sidlem Letenska 4, 118 01 Praha 1 {dale jen Archeologicky dstav) o sdéleni, zda
byla stavebnikem pfed zahéjenim stavebnich dprav na dotéeném pozemku spinéna povinnost
oznamit Archeologickému idstavu zamér provadét stavebni dinnost & jinou &innest, kierow
by mohlo byt ohrozeno providéni archeologickyeh vyzkumd na dzemi s archeologickymi
nilery dle ustanoveni § 22 odst. 2 paméatkového zikona, a jak cennd je uwvedend lokalita
z archeologického hlediska a jak vysokou Gjmu vefejncho zdjmu znamend pripadné nesplnéni
povinnost stavebnika podle § 22 odst. 2 cilovaného zikona,

MHMP OPP obdrZel od Archeclogického lstavu vyjadient ze dne 23.1.2019.  Archeologicky
ustav potvrdil, Ze mu nebylo pied zshajenim pfedméiné stavebni Sinnosti na dotéeném
pozemku doruleno Zadne cznameni o provadéni stavebniho &1 jiného zaméru ve vyie uvedené
lokalit.

Archeologicky Gstav ve svém sdéleni dale uvedl, #e v karastrainim tzemi Ujesd u Prithonic

byly v minulosti zjistény avcheologické ndlezv datované do obdobi neolitu. Povaiujeme za
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mepochvbnd, fe se jednd o ticemi s archeologickimi ndlezy ve smysiuy § 22 odst 2
penicdikového  sdibona, Veskervmm  stcovebnime &F fimdn destriicnim zdsalfiim do dzemi
5 archeologickymi ndlezy mél pFedchdzer zdchranny archeologicky wizkim.™

Dle vefejného seznamu (katastr nemovitosti) MHMP OPP je vlastnikem pozemku pan
N, ¢ipisem ze dne 4.3.2019
piedvolal MHMP OPP vlastnika nemovitosti k podani nezbyincho wvysvétleni podle § 39
ve spojeni s ¥ 137 spravinibo fadu. Ve stanoveném terminu, dne 2.4 2019, se dostavil na

MEMP 0P pan [

Pan [ : vici uvedl: Jsem viastnikem dotfencho pocembku a stavebnikem
rudinného domu,  V soudasné dobé neni objekt posioven. Na pozemku byla pouze vwhioubena
Jama. Ddle pan N .. i comni prace na dotCeném pozemku byly zabhdjeny
cca ¥ brezmu 2018,

Z divody, aby bylo vie spravié zafisiéno, bvla k jedndani ve viech zaleZitostech spojenyich se
zajisiénim vyddni veskeryveh rozhodnawi zmocnéna firma — NG
I (oo spolecnost opomnéla pFedmémon zdkonnow ozmamovac
poviRmast stavebnika splnft ™

Smyslem zichranného archeologického vyzkumu, tak jak jej upravuje ustanoveni § 22 odst. 2
pamaikového xakona, je nutnost zachrdnit a sdokumentovat archeologické ndlezy jako
jedineény a nenabraditelny pramen pozndni Zivota Elovéka od poatki jeho existence,
Zakladnim Uéelem oznamovaci povinnosti je, aby byle popf. umoinéno provést zachranny
archeologicky wyzkum.

Ochranu archeologického kulturniho dédictvi na dzemi Ceské republiky dile upravuje Umluva
o ochrané archeologického dédictvi Evropy (revidovana; Shirka mezinarodnich smluv
€. 99,2000). Umluva o ochrané archeologického dédictvi Evropy (ddle Umluva) pro Ceskou
republiku wstoopila v plamost dre 23, zaf 2000, Cilem této Umluvy {revidované) je
ochraiiovat archeclogické dédictvi jako zdroj evropske kolektivni paméti a jako nastroj
histerického a védeckdého studia. Za timilo aéclem se za soulasti archeologického dédictvi
povaga)i velkerd pozistatky a objekty a jakékoli jiné stopy po lidstvu z minulych obdohi,
jejichz uchovdni a studium umoZiue vysledoval vywoj historie lidstva a jeho wvaztah
k pFirozenému prostfedi, o nich? jsou hlavnimi zdroji informaci vvkopivky nebo objevy
a dalsi metody vvzkumu lidstva.

Piistoupenim k Umluvé se Ceski republika zavizala uplatiiovat procedury k povolovani
vykopavek a dalSich archeologickych ginnosti a k dozoru nad nimi tak, aby bylo zajiSténo,
Ze archeologicke vykopavky a prigkumy budoun provadény védeckym zplisobem a za
predpoklady, ze kdykoli to bude mozné, budow se pouzivat nedestruktivni prizkumné metody.

K postihu piestupkil podie § 39 odst. 2 pamatkového zakona je prisluiny krajsky afad
Fyvyiend mira vefginého zdjmu na ochrané archeologického dédictvi a jeho zachovini je
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vyjadiena vv33l horni hranici zakonng sazby, kterd S 4 000 000 K¢, Dolni hranice sazby

stanovena neni.

Skutek, kterého se dopustil odpovédny subjekt, posuzuje MEMP OPP pouze 2 hlediska
pamatkové peéte. Fdjem staini pamatkové péce jakoZto zajem vefejny je v daném pfipadd
vyjadfen v pamdtkovém zikoné a v Umluve, Chranénym vefejnym zdjmem zecla nepochybng
Jje gchranz kultumiho dédictyi.

Prestupkem je spolecensky Skodlivy protipravni &in, ktery je v zakoné za prestupek vyslovngé
oenaden a klery vykaruje /maky stanovené sdkonem, nejde-1i o tresmmy €in (§ 3 ZOF).

Neorndmeni zahdjeni stavebni Ginnosti na nemovitosti v pamatkové chrinéném dzemi je za
prestupek comadeno v ustanoveni § 39 odst. 2 pism. §) pamdatkového zdkona, Formalni wnak
pfestupku je v daném pifpadé din, takiéz znaky slanovené pamdtkovym zikonem jsou
napknény. nejde ani o westoy Ein. Prestupek kvalifikoval MHMP OPP jako &in protipravni,
nchot neshledal #adnou okolnost, ktera by protipravnost vylu€ovala. MEMP OPP shledal, Fe
je dén i materidlni @nak, a sice spolefenska Skodlivost plestupku (k tomu napf, rovsudek
Nejvyiiho spravriho soudu (dile jen NS8) ze dne 9. 8. 2012, & j. 9 As 3472012 - 28,
dostupny na www nssoud ez, kde NSS vyslovil, Ze cit.: jiF stanmovenim formdinich nokii
write skuthové podstaly sdkon pfedpoklddd, e pFi jejich nuplnéni v béiné se vyskviuyiicich
Pripadech bude stupen spoledenské nebezpednost zproavidia visii nel nepatimy."),

Odpovédny subjekt realizaci ve vyvroku specifikovanyeh &innosti na pozemkuy v deemi
s archenlogickymi nalexy, aniz by jejich zahdjeni pfedem ownimil Archeologickému astavy,
jak mu ukladd vstanovemi § 22 odsi. 2 pamatkoveho zikona, spachal prestupek. nebot
zakonem stanovenou povinnost Fdné nesplnil.

Provedené price spolivaii ve vyhloubeni jamy pro zaloZeni stavby rodinného domu na
dotéeném pozemku, Dle projektové dokumentace se jednd o stavbu rodinnéhbo domu
o nepravidelném pldorysu tvaru pismene ,, L~ s maximilnimi rozméry 14 x 11.2 metru, Bim
mid podeemni podlazi, jeho? zalofeni sahda do hloubky 3.07 m a v mistech betonovych
zakladovych pasii az do hloubky 3,82 m od itrovné povrchu rostlého terénu,

Z ditvodu potfeby svahovani stavebni jamy byl jeji rozmér jeste priblizng |5 m v&si ne?
piidorys budouciho objekly. Tento zpisob zalofeni domu je nejvice devastujici pro piipadné
archeologicks situace, protoze pit hloubeni stavebni jamy dojde & jejich dplnému odstranéni.

Wyle wuvedenym  zasahidm do daného pozemku na deemi s archeclogickymi  ndlesy
nepledchazel zichranny archeologicky vyzkum.

Dotéeny pozemek ¢ rozklddd na kvartémmich pokryvech piiblizng 180 m od soudasné
bezeimenné vodotete (levostranny pritok potoka DBotife), coi jsow idedlni podminky
pro piftomnost sidelmich poloh prevainé pravékyeh kulior,
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Rozsah provedenych zemiich pract nz rodimém domé lre hodnotit jako virazny s trvalvim
odstranénim  pomeérné velkého objemu kvartémich pokryvi, coZ mohlo vést ke znideni
archeclogickyeh nalesd a ierénh ulozenych pod povrchem.

Z podkladé ve spravnim spisu jednosnadng vwplyvik, 7e odpovédny subjekt nesplni! povinnost,
kterd mu je jako stavebnikovi uloFena pamatkovym zikonem. MHMP OPP proto dospél
k zavéru a ma za prokdzané, e v daném piipadé doslo jedninim odpovédného subjektu, resp.
opomenutim, k porugeni platné prévai Opravy na Gschku stétni pamatkove péée.

kK odpovédnosti fyzické osoby za prestupek se dle ustanoveni § 15 odst, | ZOP vyzaduje
zavinént, Postaci zavingni z nedbalosti, nestanovi-li wikon visiovné, Fe je ticba amysiného
zavinéni. K odpovédnosti za prestupek dle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. ) paméatkového
zakona postadi zavinénd z nedbalosti.

MIIMP OPP mi za prokdrand, ¥ odpovédny subjekt spichal prestupek 7 nevédomé
nedbalosti (§ 15 odst. 3 pism. a) ZOP. Odpovédny subjekt tedy nechtél porsit pamétkovy
ziakon a spachat pfestupek a ant nevédél, ze svym jednanim (v daném pripadé opomenutim)
miiFe porudit nebo ohrozit zijem chranény pamdtkovym zikonem, ale vehledem k ckolnostem
a svym osobilm pomériim o lom védél mél & mohl,

MHMP OPP konstatuje, ze v daném pripadé odpovidny subjekt porusil zakonnou povinnos:
na useku statni pamdatkove péde. nebot realizoval ve vitoku Whoto piikazu popsane zisahy na
nemovirosti bez zakonem stanoveného postupu. Pfed zahdjenim stavebni Eimnosti je mikonnon
povinnosti stavebnika tento zamér owdmil Archeologickému astavu. Pokud odpovédny
subjekt povinnest, kterd je mu uloZena zakonem, nespini, porusi tim pamatkovy zakon,
dopusti se pratipravaiho jedndni  a spéchd pfestupck. MHMP OPP je povinen picstupck
projednat a pfi naplnéni materidlni a formdlni strinky pfestupku je oprivoén ulozit spravai
trust.

MHMP OPP ma za prokizané, #e v daném piipadé doslo ze strany odpovédného subjektu
k poruSeni platné pravni dpravy pa Useku stdtnl pamétkové péte v oblasti ochrany
archeulogického dédietvi, kde je veiejny zdjem na ochrané zvlasté vysoky, cof je vyjadieno
ve sdvornasobeng homi hranicl zikonem stanovengho rozpéti, kdvi limie pro sankéni pokuiu
Je stanoven na 4 OO0 000 K&,

MHMP OPP ph wéeni drohy spravnibe trestu a jeho vyméry piililizel v souladu
s ustanovenim § 37 2 § 38 ZOP ke viem relevantnim Kritériim (svedenym demonstrativnim
vytlem): k povaze a zavaznosti prestupku, k pritézujicim a polehéujicim okolnostem (§ 39 a
§ 40 Z0P), k vyznamu a hodnotam dane nemovitosti a k rozsahu zpiisobené Skody.

NSS vroesudku € §. 7 As 712000 - 97 ze dne 30, 9. 2010, publ. pod & 2206/2011 Sb. NSS
uvedl, 2e cit: .mezi blediska individuafizace wrestu v dané véc! patii zcfména zdvainost
spreontho delikte, wznom chranéného zdfmu, ktery byl sprdvnim delifterm doicen, zpisob
spdchanl spraveiho delikiu, jfeho ndstedky a okolnosti, za nichs byl spachdn.™
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MHMP OPP hodnotil zivainest protipravoniho jedndni odpovédného subjektu,  véetnd
disledku, resp, nasledku tohoto jednini, Predmétna lokalita je dzemim s archeologickymi
nilezy. V k. 6. Ujezd n Prithonic byly v minulosti zjidtény archeologické nilery datované do
obdobi neolitu. Vedkervm stavebnim & jinym destrukénim zasahiun do dancho Gzemi mél
predeharet zachranny archeologicky vvzkum.

Ustanovent § 22 adst. 2 pamdtkového zikona ma Archeologickému stave zabezpedit, aby byl
viéas informovin o zamyslenych zemnich a stavebnich pracich, aby mohl v éasovém predstihu
(pfed zahdjenim stavebnich praci) uplatnit pofadavky na zachranu a védeckou dokumentaci
pripadnych archeologickyeh ndlezd na fzemi s archeologickymi nalezv. Jde pfi tom o nutnost
zachranil a sdokumentovat formou predstihovych zachrannych vyzkumil archeologické ndlesy

juko jedinecny a nenahraditelny pramen pro poenani zivota &loveéka od poditku jeho existence.

Tim. Zze odpovédny subjekt nesplnil svop zakonem uwloZenou povinnost, amemoinil
Archenlogickému  dstavu predejit  provedenim  zichranného archeologického  vyekumu
ohrozeni archeclogického dédictvi ve smyslu Umluvy.

Jako k polehéujici okolnosti spravni orgéan pfihléd] ke skute€nosti, 2e v pfipadé odpovédného
subjektu se jednd o prvni pfipad porufeni pravnich piedpist na dscku statni pamaithove péce
v oblast phsobposti MHMP OPP,

Déle prihléd] ke skuteénosti, ze stavebnik zmocnil k jednani ve viech zdlezitostech spojensch
se zajistenim vydani veskerych rozhodnuti a povoleni firmu — Aseliér, sro. U stadionu
2359, 58001 Havlickiv Brod a pfedpokladal, ze pravé proto bude vie sprivné vvhizeno. lato
spoleénost opomnéla predmétnon ornamovact povinnost stavebnika splnit. Splnit oznamaovaci
povinnost dle ustanoveni § 22 odst, 2 pamitkového zakona je zikonem uloZeno stavebnikovi
a nelze se ji zprostit smluvveim ujednanim, MHMP OPP tuto okolnost viak vwhodnoti! jako
polehéujici.

Z judikatury Ustavniho sondu {napf. PL US 3/02, PL US 3802, 1. US 426/0) a Nejvysiiho
spravniho soudn (usneseni rogSifencho sendde sp. zn. 1 As 92008, ze dne 20. 4, 20110,
rozhodnutl sp. zn. 2 As 60/2010, ze dne T8, 8. 2010) vvplyvd pozadavek, aby spravni organ
piihlize]l k majethovym pomériim afasinika fireni do & miry, aby vyslednd pokuora byla sice
citelnym zdsahem do mapetkové slery GCastmika fizeni, nikoliv viak =isahem vzhledem
ke svémw ocelu nepfiméfenym, kiery ma likvidalni déinky. PR zjistovani osobnich
a majetkovych pomeérl md spravni organ vychdzet z informaci, které vyplynuly v prithéhu
fizeni, & kieré byly poskyvtnuty O¢asmikem fizeni. Pokud se spravnimu orginu takovych
podiladil nedostava, vvii pokuty stanovi odhadern, NepeyiSi spravni soud ve shora uvedeném
usneseni roziifencho sendtu uved), e nutnost pfiklizel k osobnim a majetkovym pomériim
neznamend, Ze by pokuta méla zratit cokoliv ze své Dcinnosti. Aby pokuta naphila sviy Géc
7 hlediska mdividuadlni 1 generdlni prevence, musi by citelnym zisahem do majetkové sféry
pachatele, MHMP OPP konstatuje, Ze ulofend pokula memifze byt pro odpovédny subjekt
likvidatni, je ukladana na spodni hranici zékonem stanoveného rozpéii.

MHMP OPP je pii rozhodovani o pfestupku vizan zikladnimi zasadami, je2 ovlddayi spravni
fizeni, tedy i spravii trestani, a je? jsou vyjadieny zejména v § 2 a7 § 8 spravniho tadu, 'V téro






souvislosti MHMP OPP sdirarfiuje, 72 je povinen vsouladu stzv., zdsadou legitimnibo
otekdvani prihlizet 1 ktomu, jak postupoval ve skutkové shodnych nebo obdobnveh
pripadech, 4 to z toho ditvadu, aby nevanikaly neditvodné rozdily, nebot’ v soulady s ustdlenou
judikaturou Nepvyisihe spravniho soudu je spravni orgdn vizan svou rozhodovaci praxi, kierd
je zikladnim predpokladem predvidatelnostt éimmosti a postopd sprivniho orgdnuw a jeho

rozhodovand.

MHMP OFP je oprévnén ulo#it pokuiu za tento prestupek (poruscni § 22 odst. 2 paméitkového
zhkona) aZz do vyic 4 000 000 Ké. 8 ohledem na meze spriviniho uvdzen] a s ohledem na
viechny relevanini skutednosti a okelnosti, s pithlédnutim k zava#nosti pfestupku a jeho
ndsledknn, pak MHMP OPP stanovil vy5i pokuty pfi dolni hranici zikonného rozpéti, aviak
tak, aby uloZend sankce plsobila zejména preventivné. Vzhledem ke viem wvde zminénym
tvahém md MHMP QPP za to, Ze pohuta stanovena pfi samé dobni hranici zakonného rozpéti,
kdy homi hranice je stanovena ve wySi 4 D00 000 K&, bude pisobit zejména preventivié
a vychovné sohledem na daldi chovani odpovédného subjektu v souvislosti s pfipadnym

nakladinim dotéenou nemovitosti a splni tak sviij aéel.

MHMP OPP st zabyval i otiwkou zachovani Thilty pro projednani pfestupku ve smyslu § 30
odst. 1 pism. by ZOP. MHMP OPP pro informaci uvadi, ze podle ustanoveni § 30 pism. b)
ZOP Cini promléeei doba 3 roky, nebot” dle ustanoveni § 39 odst. 5 pism. b} pamdtkového
zakona fze uloZit sprival trest — pokutu s hori hranici 4 08 000 KE. Podle ustanoveni § 31
odst. 1 ZOP promléeci doba podind b&iel dnem nasledujicim po spéchani prestupku, Plestupek
dle ustanoveni § 3% odst. 2 pism. [} pamatkového zakona odpovédny subjekt spachal v bfeznu
2018, kdyz na nemovitosti (pozemku), kterd je na dzemi s archenlogickymi nilezy, zahajil
zemnl price, aniz by pfed jejich zahdjenim sphil cemamovaci povinmost stanovenou
ustanovenim § 22 odst. 2 pamatkového zakona. Béh promicect [haty se podle ustanoveni § 32
odst, 2 ZOP pferusuje cznamenim o zahdjeni fizeni o preslopky, vydanim rozhodnuti, jim# je
abvinény uznan vinnym nebo vydanim rozhodout o schvdlend dohody o narovndni, pfidem#
prerusenim promieci doby poéind promléeci doba novd, Pokud byla promléeci doba
pierusena. odpoviédnost za prestupek zamikd nejpoedéji 5 let od jebo spachani (§ 32 odst 3
ZOP). Lhita pro projedndani pfestuphu ve smwslu § 30 odst. T pism. by ZOP byla tedy
zachovana.

MHMP QPP postupoval v sculadu s ustanovenim § 90 ZOP a § 1530 sprivniho fadu
a 7a spachany prestupek ulozil odpovednému subjekiu spravni trest pokuly lwmou piikaru,
jehoz vydani je prvnim dkonem v Fizenl. Pro dany postup byly naplnény sakonné
predpoklady, nebot” Fizeni dle § 39 odst. 2 pism. ) pamdtkového zdkona je fzenim z moci
uiedni a skutkové zjisteni ve véct ma MIMP OPP za dostatedné. ProtoZe je vydani tohoto
piikazu prmim (konem v Fizeni, neuloZil MUHMP OPP odpovédndmu subjekiu povinmost
nahradit ndklady fizeni (§ 130 odst. 4 spravniho Fadu).

Vzhledem k vyie uvedenému rozhod] MHMP OPE jak je uvedeno vyie.
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Poudeni:

Proti tomuio pitkazu lze podat odpor, a to do 8 dad ode dne jeho ozndmeni Kk Mapistratu
hlavniho mésta Prahy, odboru pamédtkové péée. Lhita pro podini adporu poéing bédet podie
usianoveni § 44 odst. 1 pism. a} spravniho Fadu dnem nasledvjicim po dni, kdy byl odpor
dorpéen.

Dorudeni pisemnosti wpravuyi ustanoveni § 23 a § 24 spravniho fadu, kterd stanovi, e nebyl-
Ii adresdt rohoto prikazn zastizen, pfikaz sc uloZi v provozovné provozovatele postovnich
sluzeb, JestliZe si adresat ulozeny prikar ve Thité 10 dnid ode dne. kdy byl piikaz k vyzvednuti
v provozovie privocovatele podtovnich slufeh plipraven. nevvzvedne, povaZuje se plikaz
podle ustanoveni § 24 odst. 1 sprdvniho fAdu za dorudeny poslednim dnem této ity

Podénim odporu se prikas rudi a pfesiupkové fizeni pokraéuje. Lhilty pro vydani rozhodna
zafinajl znovu bézet dnem podani edporu. Zpétvzeti edporu neni podle ustanovend § {50 odst.
3 spravaiho Fidu pripustné. Prikaz, proti kterému nebyl podan odpor, se stivd pravomocnym
& vykonatelnym rozhodnuiim,

Mgr. Jifi 8lkja 1 ¢
fedite] od tmb' pamétkové péie

Rozdelovnik:

Porutuje se dopmufeng do vlasmibcl rrkou:




