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Piikaz

Magistrit hlavniho mésta Prahy, odbor spravnich ¢innosti ve zdravotnictvi a socidlni péci
(dale téz ,MHMP SCZ" nebo také ,spravni organ®), jako vécné a mistné prislusny spravni
organ podle ustanoveni § 118 pism. a) ziakona ¢. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach a
podminkach jejich poskytovani (zdkon o zdravotnich sluzbach), ve znéni pozdéjich piedpisti
(dale jen Zikon
¢. 372/2011 Sb.”), ve spojeni s ustanovenim § 15 odst. 1 pism. a) téhoz zikona, v Fizeni
o piestupku vedeném podle ustanoveni § 62 odst. 1 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za
prestupky a Fizeni o nich, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zdkon ¢. 250/2016 Sb.*), za
pouziti ustanoveni § 90 odst. 1 zakona ¢. 250/2016 Sb. a ve smyslu ustanoveni § 150 zikona
&, 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich piedpisti (dale jen ,spravni fad®), vydava,
jakozto prvni Gkon v fizeni, tento piikaz:

Obvinéna podnikajici fyzicka osoba
s mistem podnikani a

, se uznava vinnou ze spachéani piestupku dle ustanoveni §
[15 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 372/2011 Sb., nebot’ poskytovala v rozporu s ustanovenim § 11
odst. 2 zakona ¢&. 372/2011 Sb. zdravotni sluzby bez opravnéni k poskytovani zdravotnich
sluzeb, tim, Ze nabizela a provozovala proceduru Plasmolifting™ prostiednictvim pristroje
CENTRIFUGE — model 8000D CE, kter¢ho se dopustila v misté podnikani V Hirkach 2095/15,
158 00 Praha 5, dne 23.02.2018.

Za spachani uvedenc¢ho piestupku se obvinéné _lk]{lda’l podle ustanoveni § 90
odst. 1 zakona €. 250/2016 Sb., ustanoveni § 35 pism. b) a ustanoveni § 46 zikona ¢. 250/2016
Sb. a ustanoveni § 115 odst. 1 pism. a) ziakona ¢. 372/2011 Sb. spravni trest pokuty ve vysi
10000,00 K& (slovy: deset tisic korun ¢eskych), kterd je splatnd do 30 dnii od nabyti pravni
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moci tohoto prikazu na ucet Magistratu hlavniho mésta Prahy, €. acétu 19-5157998/6000,
variabilni symbol: 3400000185, konstantni symbol: 0379, vedeny u PPF, a.s., Evropska
2690/17, 160 41 Praha 6.

Oduavodnéni:

Dne 28.12.2017 bylo Magistratu hlavnho mésta Prahy, odboru spravnich €mnosti ve
zdravotnictvi a socialni péci, postoupeno prostiednictvim Ceské obchodni inspekce, lnsiktorét

Stiedocesky a Hl. mésto Praha, Stépeinskz’t 567/15, 120 00 Praha 2, podéni
_ ve véci poskytovani zdravotnich sluzeb v oblasti estetické
mediciny v provozovné STUDIO EXTREME (s uvedenim mista podnikani V Hirkdch 2092/21,
158 00 Praha 5). Dle uvedeného podani zde podnikajici nabizi
a provadi oSetieni krevni plazmou. V souvislosti s vySe uvedenym podanim zahajil MHMP
SCZ, jako opravnény spravni orgian, dne 23.02.2018 kontrolu u podnikajici
v misté podnikani na adrese a to
z toho divodu, ze rovnéz toto misto podnikédni piislusi obvinéné a v dob€ zahajeni kontroly byla
pristupna pouze provozovna na této adrese. Predmétem kontroly bylo zjisténi, zda kontrolovany
subjekt neposkytuje zdravotni sluzby bez opravnéni k poskytovani zdravotnich sluzeb dle
zakona
¢. 372/2011 Sb. a souvisejicich pravnich predpist.

Vysledky kontroly jsou obsahem Protokolu o kontrole ¢.j.: MHMP 632682/2018 (dale jen
.protokol o kontrole*), ze dne 23.04.2018, sp. zn.: S-SMHMP 1989956/2017. Protokol o kontrole
byl _pakované marné doruc¢ovan dne 25.04.2018 a 21.05.2018 na
spravnimu organu zndmou adresu, kterou je adresa sidla podnikdni obvinéné. Protokol o
kontrole nebyl dle informace provozovatele postovnich sluzeb vyzvednut a ani nebylo mozné
ho na zakladé Zadosti viozit do schranky ani na jiné vhodné misto.

K pfedmétnému  protokolu o kontrole nezaslala tedy _ v souladu

s ustanovenim § 13 zakona &. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni fad), ve znéni pozdéjsich
predpisti, zadn¢ namitky. Kontrola byla nasledné ukon¢ena dnem 04.06.2018.

Pted kontrolou bylo spravnim organem zjisténo:

Na internetovych strankich STUDIA EXTREME. ve VIP z6n€, je nabizena metoda
Plasmolifting™, ktera je provadéna z vlastni krve pied zraky klienta. Dle uvedenych udajii se
jedna o aplikaci vlastni krevni plazmy do pleti obli¢eje, krku a dekoltu. Procedura obsahuje
konzultaci s oSetiujicim zdravotnikem, odbér krve, centrifugaci krevni plazmy, pripravu pleti na
zakrok, plosnou microneedlingovou aplikaci krevni plazmy do pokozky a zivéreéné oSetfeni
pleti. Proceduru provadi vySkoleny zdravotnik po pifpravném kurzu Plasmolifting ™.

Vzhledem k tomu, Ze — nebyla na provozovné
ofitomna, spravni organ prostiednictvim telefonické  vyzvy informoval

orobihajici kontrole. Na zaklad¢ telefonické domluvy byla pracovnice obvinéné
wetena vysvétlenim o poskytované proceduie Plasmolifting™, V ramei
kontrolntho tkonu v prib¢hu kontroly bylo kontrolnim organem ovéfeno, ze pani

Jje na zikladeé predlozenych dokladii zdravotnickym pracovnikem.

Na zikladé provedené kontroly pozidal MHMP SCZ dne 01.03.2018 Ministerstvo zdravotnictvi
CR o vyjadieni, zda lze inzerovanou a provadénou proceduru Plasmolifting™ klasifikovat jako
poskytovani zdravotnich sluzeb, vzhledem k tomu, Zze se jednd o odbér krve, ktery ma byt
provadén zdravotnickych pracovnikem, na zikladé indikace Iékafe, v odbérové mistnosti
vybavené dle vyhlasky ¢. 92/2012 Sb., o poZzadaveich na minimalni technické a véené vybaveni
zdravotnickych zafizeni a kontaktnich pracovist domaci péce, ve znéni pozdéjsich predpist.



Dne 20.04.2018 obdrzel Magistrat hl. m. Prahy pozadované vyjadieni Ministerstva
zdravotnictvi CR, ve kterém se uvadi, Ze pfedmétnou metodu lze povazovat za poskytovani
zdravotnich sluzeb.

MHMP SCZ dospel k zavéru, ze skutkova zjisténi zpredmétné kontroly se povazuji za
prikazna a dostateénd, a je proto mozno v dané véci rozhodnout v pikaznim fizeni ve smyslu
ustanoveni § 150 spravniho fadu tak, jak je ve vyroku tohoto piikazu uvedeno. Prestupkem je
protipravni jednani, jehoz znaky jsou stanoveny zikonem a spravni organ pak za né uklada
zdakonem stanoveny trest. Jedna se o protipravni jednani bez ohledu na zavinéni, oznacené
zakonem jako prestupek.

Spravni organ taktéz pii rozhodovani o piestupku zkoumal i to, zda doSlo k napinéni obou
znakt prestupku, tj. znaku formalniho i znaku materidlniho.

Formalni strankou piestupku je vtomto piipadé realné zjSténi nezidouctho stavu, tj.
poskytovani zdravotnich shizeb bez udéleného opravnéni k poskytovani zdravotnich sluzeb
piislusnym spravnim organem, a zda toto jednani mélo za nasledek vznik protipravniho stavu.

V pfipadé naplnéni materialntho znaku prestupku spravni organ zkoumal, zda jednani porusilo,
nebo ohrozilo zikonem chranény zajem spole¢nosti, tj. zda bylo spolec¢ensky Skodlivé. Tento
pozadavek je naplnén zejména tim, Ze podnikajici fyzickd osoba je opravnéna poskytovat pouze
sluzby stanovené pfisluSnym osvédéenim vydanym spravnim organem. V tomto ptipadé se
jedna o Zzivnostenské opravneéni, které neopraviuje jeho drzitele k poskytovani zdravotnich
sluzeb, nebot’ poskytovani zdravotnich sluzeb je v pravnim rezimu zakona ¢. 372/2011 Sb.

Utelem zikona ¢. 372/2011 Sb. je zejména ochrana prav pacient. a to i s prihlédnutim ke
skute¢nosti, ze pacient je nejslab8im ucastnikem v systému poskytovani zdravotnich sluzeb.
Pravé proto musi byt jeho prava velmi dobfe oSetiena. Pokud jsou zdravotni sluzby
poskytovany bez udéleného opravnéni k poskytovani zdravotnich sluZeb, nejsou smérem
k pacientovi zajiSténa jeho prava, zejména jeho pravo na poskytovani zdravotnich sluzeb na
nalezite odborné Grovni
a vsouladu se zdkonem ¢. 372/2011 Sb. a jinymi pravnimi ptedpisy. Z tohoto diivodu lze
povazovat materidlni znak prestupku za naplnény, nebot obvinéna

poskytovala sluzby, které byly Ministerstvem zdravotnictvi CR oznaceny za zdravotni, a tedy
v rozporu se zakonem ¢. 372/2011 Sb.

Spravni orgin zvazil vSechny okolnosti pfipadu, zejména Zze byla nabizena procedura
Plasmolifting™, a¢ tato ¢innost spadd pod poskytovani zdravotnich sluzeb. Nic na tom neméni

ani skute¢nost, ze byla provadéna zdravotnickym pracovnikem. Spravni organ prihlédl téZ ke
skute¢nosti, Ze podnikajici fyzicka osoba se pfedmétného prestupku

dopustila poprvé. Spravni orgdn nezjistil Zadné polehcujici okolnosti ve smyslu ustanoveni § 39
zakona

¢. 250/2016 Sb., nezjistil vSak ani pfitézujici okolnosti ve smyshu ustanoveni § 40 téhoz zakona.
Na zikladé téchto skutenosti se spravni organ rozhodl pro ulozeni pokuty pfi nizsi hranici, za
uvedeny piestupek miize spravni organ ulozit pokutu az do vyse 1 000 000,- K¢.

Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor spravnich ¢innosti ve zdravotnictvi a socidlni péci,
dospél k zaveéru, ze vSechny podklady jsou v souladu, skutkova zjiSténi se povazuji za prikazna
a dostate¢nd, je proto mozno v dané véci rozhodnout v piikaznim fizeni, jak je ve vyroku tohoto
piikazniho rozhodnuti uvedeno.

Vzhledem k tomu, Ze neni pochyb o tom, Ze se obvinéna _pi‘estupku

dopustila, vydal Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor spravnich ¢innosti ve zdravotnictvi a
socialni péci, bez dalsiho fizeni tento prikaz o ulozeni vySe uvedené sankce. Piikazni fizeni je
druhem Zkracen¢ho Fizeni, ve kterém muze byt o povinnosti rozhodovano bez nafizeni Gstniho
jednani

a jehoz ucelem je zjednoduSeni a zkraceni fizeni, snizeni nakladt spravniho organu i a¢astnika
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fizeni v pripadech, kdy neni pochyb o tom, Ze takovéto jedniani méa znaky piestupku a Ze se
takového jednani UCastnik fizeni dopustil a jednd se o prvni Ukon vtomto fizeni. Zahajeni
spravniho Fizeni a nafizeni Gstniho jedndni se v daném pripadé povazuje za zbytecné a vedouci
pouze knartstu nakladi Gc¢astnika fizeni. ProtoZze je vydani tohoto piikazu prvnim tkonem
v fizeni, neni uloZena v souladu s ustanovenim § 150 odst. 4 spravniho fadu povinnost nahradit
naklady fizeni.

Jednanim podnikajici fyzické osoby ||| | I vy prokezateng ohrozen zdjem
chranény zakonem, coz je vtomto pfipadé poskytovani zdravotnich sluzeb na zaklade
udéleného opravnéni k poskytovani zdravotnich sluzeb dle zakona ¢. 372/2011 Sb.

JelikoZz spravni organ povaZzuje tento piestupek za bezpecné prokazany, véc fesi v prikaznim
fizeni. Podle ustanoveni § 150 spravniho fadu je spravni organ opravnén vydat prikaz, jedna-li
se o ulozeni povinnosti v fizeni zmoci Ufedni a povazuje-li spravni organ skutkova zjiSténi
za dostate¢na. Dle ustanoveni § 150 odst. 2 spravniho fadu v fizeni o vydani piikazu mize byt
jedingm podkladem kontrolni protokol porizeny podle zvlastniho zikona tymZ spravnim
organem, ktery je vécné a mistné prislusny ke spravnimu fizeni navazujici na kontrolni zjisténi.
Pokud protokol pofizoval ten, kdo muze byt opravnénou ufedni osobou, a pokud se
kontrolovany seznamil s obsahem protokolu nebo byl k seznameni s obsahem protokolu vyzvan,
popfipadé pokud byly vsouladu se zikonem vyfizeny namitky kontrolovan¢ho proti obsahu
protokolu

a pokud o obsahu protokolu nejsou pochybnosti ani zjiného diivodu. Vzhledem ke splnéni
téchto podminek vydal spravni organ v souladu s citovanym ustanovenim a zakladnimi
zasadami spravniho fadu v ramei piikazniho fizeni tuto formu rozhodnuti.

Pouéeni:

Proti tomuto pitkazu lze dle ustanoveni § 150 odst. 3 spravniho fadu podat do & dnti ode dne
jeho oznameni odpor k Magistratu hlavniho mésta Prahy, odboru spravnich ¢innosti ve
zdravotnictvi asocialni péci, ktery prikaz vydal. Véasnym podanim odporu se prikaz rusi a
tizeni pokracuje. Lhaty pro vydani rozhodnuti za¢inaji znovu béZet dnem podani odporu.
Zpétvzeti odporu neni pfipustné. Piikaz, proti némuz nebyl podan odpor, se stava pravomocnym
a vykonatelnym rozhodnutim.

Opravnéna Gredni osoba:

Mgr. Josef Vacek

feditel odboru spravnich Cinnosti
ve zdravotnictvi a socidlni péci
Magistratu hlavniho mésta Prahy

Rozdélovnik:

.
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Biskupcova 2734/73a
130 00 Praha 3

Magistrat hlavniho mésta Prahy

odbor spravnich Cinnosti ve zdravotnictvi
a socidlni pééi

Charvatova 9/145

110 00 Praha 1



