Zápis z 86. jednání Sboru expertů

3. 4. 2008

[image: image1.wmf] 


Magistrát hlavního města Prahy 

 odbor kultury, památkové péče a cestovního ruchu
Přítomni:

Doc. Ing. arch. Jakub Cigler 

PhDr. Josef Holeček

Ing. Václav Jandáček

Ing. arch. Zdeněk Lukeš

Ing. arch. Petr Malinský

PhDr. Ivan Muchka

Ing. arch. Jiří Musálek

PhDr. Michael Zachař
Mgr. Věra Müllerová

Ing. arch. Jan Sedlák

PhDr. Josef Štulc

Omluveni:

Ing. arch. Martina Bártová

Ing. arch. Otto Dvořák

Pavel Jerie

Prof. PhDr. Mojmír Horyna

Mgr. Jiřina Knížková

Irene Wiese von Ofen

Zapsala:

Mgr. Bohuslava Fuxová

Ověřil:

Ing. arch. Petr Malinský

Program:

1. Novostavba obytného domu
Č.parc.810/6, 810/7, 810/8, k.ú. Malá Strana, Říční 11, Praha 1


MHMP 68557/2008


Dokumentace: studie


Přizváni: Ing.arch. Karásek


Vyřizuje: Ing. Půlpánová

2. Administrativní budova Ledová věž
k.ú. Nusle, Budějovická/Na Strži, Praha 4

MHMP  149237/2008

Dokumentace: studie

Přizváni: Ing. A. Rejmannová, Ing.arch. Mrázek

Vyřizuje : Ing. arch. Bíba

3. Různé
1.

Předmět jednání: novostavba obytného domu  

Identifikace objektu: pozemky č. parc. 810/6, 810/7, 810/8, k.ú. Malá Strana, 
 Říční 11, Praha 1

Památková ochrana objektu a území: pražská památková rezervace

Číslo jednací/vyřizuje referent: 68557/2008/Půlpánová

Přizváni: Ing. arch. Karásek

Dokumentace: studie

Popis záměru: 

Novostavba bytového objektu v dvorní části dobového dvoupatrového domu čp. 532, Malá Strana, Říční 11, Praha 1. Plánovaná stavba třípatrové budovy, architektonicky pojaté ve stylu strohého neofunkcionalismu, se situuje do místa stávajícího přízemního dvorního křídla garáží ze sklonku dvacátých let 20. století, ležícího v západní části dvorního areálu   dotčené budovy čp. 532. Studie obsahuje dvě varianty, prvá preferuje zbudování obytného objektu s 6 byty kategorie 3+kk, v rámci druhé se tu počítá se zřízením domu s pečovatelskou službou pro občany Prahy 1, kde by vzniklo celkem 15 malometrážních bytů kategorie 1+kk. Přízemní parter, řešený částečně jako loubí, by sloužil jako kryté stání pro automobily. Obě varianty se liší podstatněji jen funkčním využitím vnitřních prostor a v řešení suterénu. Uvažovaný třípatrový dům, v půdorysu tvarově přiznávající jemně prohnutou křivku, by navazoval kolmo na uliční čáru. Uvnitř zástavby vnitrobloku by vybíhal k severnímu  dvornímu  křídlu dobového činžovního domu čp. 442 ve Vítězné ulici. V rámci úzké ulice Říční by se novostavba svojí hmotou a exteriérem měla, dle názoru autorů studie, pohledově projevit ve ,,druhém plánu“ za nynější ohradní zdí. Stávající přízemní trafostanice, severním průčelím navazující na vnější ohradní zeď, by se částečně stala součástí severního okraje parteru uvažované stavby, došlo by však ke snížení její sedlové střechy. Příjezdy i přístupy do plánované novostavby by 
i nadále zajišťovala stávající vjezdová brána do areálu dvora. 
Stanovisko NPÚ: Návrh je vyloučený. 

Realizace třípatrové obytné novostavby v dvorní části areálu objektu čp. 532 se tu z hlediska památkové péče jeví nepřípustnou. Uskutečněním tohoto záměru by se tu velmi závažně narušil dobový architektonický ráz exteriéru vnitrobloku stávající původní historické zástavby, vymezené v daném prostředí zvláště vnitřními dvory a dvorky památkově chráněných nízkopodlažních staveb čp. 424 a čp. 544, na něž výškově a střešní siluetou, v rámci severního uličního průčelí, dům čp. 532 navazuje. Zároveň by došlo k závažnému narušení již vžitých pohledů a průhledů Říční ulicí, nevhodně by se zakryly průhledy v rámci zdejšího vnitrobloku, hmotově a půdorysně navazujícího na původní zástavbu, orientovanou do ulice Újezd. Hmota uvažované novostavby by narušila místní panorama střešní krajiny, pohledově exponované z vrchu Petřína. Přitom i v předložené studii navrhovaná stavba svým exteriérem, zejména výškou hmoty, působí v daném milieu příliš předimenzovaně. 

Diskuse:

Sbor expertů konstatoval, že předložený návrh je příkladem dobře zvládnuté architektury, jedná se o lepší projekt, intelektuálně navazuje na modernu 50. let.

Projekt je subtilní, kontrastem získává na zajímavosti.

Dále sbor řešil problematiku místa. Dochází k zahušťování dvorní zástavby. V tomto místě by měl být celistvý parter, nikoliv parkoviště aut. Je nutné snížit zadání, program. Nevylučuje se zastavění, ale s menším objemem. 

Nový záměr není podložen analýzou historických vazeb, např. Langweilův model. Dříve plocha novostavby představovala podružné dvorní křídlo, nyní je stavěna do pozice hlavního křídla, které nerespektuje uliční čáru.

Návrh usnesení:

Předložený projekt je akceptovatelný.

Hlasování:

Sbor expertů nepřijal návrh tohoto usnesení (pro: 0, proti: 8, zdržel se: 2).

Odůvodnění: 

Sbor se přiklonil k vyjádření NPÚ. Jedná se o projekt bez hlubší analýzy kontextu a historické zástavby v místě. Je nutné zpracovat analýzu místa.
Vzhledem k různorodosti názorů nelze stanovit jasná doporučení.

2.

Předmět jednání: administrativní budova Ledová věž

Identifikace objektu: Praha 4, k.ú.Nusle,  Budějovická/Na Strži

Památková ochrana objektu a území: ochranné pásmo Pražské památkové rezervace

Číslo jednací/vyřizuje referent:149237/2008/Bíba

Přizváni: ing.Alena Rejmannová, ing.arch. Karel Mrázek

Dokumentace: studie

Popis záměru: (dle technické zprávy): Urbanistické řešeni vychází ze základního kompozičního záměru - navrhnout novostavbu administrativní budovy tak, aby vhodně doplnila centrální prostor Pankráce a navázala na jeho prostorovou skladbu. Do řešeného území, vkládán nový urbánní prvek, nahrazující stávající administrativní objekt. Navržená věž nekonkuruje svou výškou mnohapatrovým stavbám urbanisticky ovládajícím panorama pankrácké pláně, ale stává se vhodným výškovým doplňkem na rozhraní výškových a středněpodlažních budov v okolí. Navrhovaný vertikálně komponovaný nárožní administrativní objekt je hmotově koncipován, s ohledem na budoucí vývoj okolní zástavby, jako výrazná dominanta jihovýchodní části centrálního prostoru pankrácké pláně, tvořící jakousi "vstupní jižní bránu" do této části Prahy při komunikační ose tvořené Budějovickou ulicí. Dynamicky do křižovatky vykonzolovaný objekt věže svou hmotou ovládá okolí. Do kontrastu vůči této hmotě je položena volba uvolněného, pro pěší otevřeného parteru, nad kterým se věž konzolovitě vznáší. V rámci zjednodušení vnímání převýšeného prostoru v úrovni 1.NP dochází i k odstranění tvarově agresivní stávající pyramidy se vstupem do supermarketu Delvita. Budova - Ledová věž je koncipována jako 18-ti podlažní, 76,5 metrů výšky dosahující objekt, s dynamicky vzhůru a k západu se zvětšujícím vykonzolováním. Konstrukčně byla zvolena skeletová železobetonová konstrukce s proměnlivým modulem založeným na roznášecí desce nad parterem ve výšce cca 9m. K objemově dominující hlavní hmotě je z jihovýchodu přisazena nižší komunikační a instalační věž. Atika objektu zdvíhající se ku Praze umožňuje nadstandardně prostorově pojmout prostory v nejvyšších podlažích a zároveň zakrýt na střeše situované strojovny TZB. Otevřená prosklená fasáda s horizontálním rastrem clonících lamel z hliníku vytváří jednoduchý a pro diváka snadno zapamatovatelný vzor, který je v kontextu s nově navrženou fasádou objektu Budějovická č.p.1, lamelami přerušované odrazy sousedních budov, nebe i ulice, zajistí krystalicky ledový vjem - jako signum pro snadnou identifikaci domu ve městě. Členění fasády je akcentováno vložením barevných horizontálních pásů jež vyčistěním parteru od všech drobných objektů (pyramida Billy, stávající vstup do Hypoteční banky) zpřehlední stávající nároží v parteru a dá jednoznačně vyniknout jeho přehlednému řešení s dvojicí mohutných pilířů nesoucích 17 pater kanceláří. Vstup do supermarketu Billa je nově umožněn z úrovně terénu terén pomocí dvojice eskalátoru. jednoramenného schodiště a dvojice výtahů, Variantně je možno propojit nově navrženou pasáž v úrovni 1. podzemního podlaží se zvažovaným podchodem pod Budějovickou. Vjezd do podzemních garáží je navržen z miniokružní křižovatky (připravuje se k výstavbě) na stávající účelové vnitroareálové komunikaci, přes stávající podzemní parkoviště obchodu Bauhaus. Propojení stávajícího podzemního parkoviště se sníženou úrovní 1.PP navrhovaného administrativního objektu Ledová věž je řešeno vyrovnávací rampou. Odjezd je umožněn stejnou rampou, rovněž přes stávající podzemní parkoviště obchodu Bauhaus a přes připravované vnitroareálové komunikace přímo na ulici 5.května, Doprava v klidu je saturována v podzemí objektu řešeném ve čtyřech úrovních 
s půlkruhovou rampou. Kapacita garáží je navržena tak, aby počet vnitřních parkovacích stání splňoval požadavky na dopravu v klidu. Tvar suterénu je přizpůsoben ochrannému pásmu kanalizace. U zbývajících sítí v rámci budování podzemních podlaží dojde k vyčištění pozemku formou přeložek cca až do úrovně hrany křižovatky Návrh se neomezuje pouze na samotný objekt, ale řeší předmětné území jako celek. Prostorové uvolnění parteru nám umožní vytvoření skutečně kvalitního veřejného prostoru. Návrh počítá s výsadbou vzrostlých stromů podél Budějovické, vytvořením stromořadí a s nutným začleněním vodních ploch v prostoru parteru navrhovaného objektu.

Stanovisko NPÚ: zatím nezpracováno

Diskuse:

V panoramatu města se objeví tzv. „stolová hora“. Výškové objekty lze umístit na relativně malé stavební parcele. Tento trend lze předvídat.

Existuje Master plán Pankrácké věže z r. 1999, který byl předložen do Rady Zastupitelstva HMP. Nutno prověřit, co se stalo s dokumentem dále (zda a na jaké úrovni byl schválen a nakolik je závazný).

Tato studie by měla být začleněna do projektu Útvaru rozvoje města (URM -zpracovává společnosti CASUA), která zkoumá 52 rozvojových území Prahy. Je nutné prověřit formu začlenění.

K Pankrácké pláni chybí koncepce území.

Je třeba prověřit existující regulační nástroje a plánované regulační nástroje.

Závěr:

Chybí relevantní podklady, bod odsunut, dořešení vazby materiál URMu a na připravované materiály ze zadání nového územního plánu hl. m. Prahy (např. studii výškových staveb). 

Návrh usnesení.

Na tomto jednání Sboru expertů se bude hlasovat o předloženém projektu.

Hlasování: 

Sbor expertů nepřijal návrh tohoto usnesení (pro: 3, proti: 6, zdržel se: 1).

Sbor expertů požaduje prověřit soulad návrhu s Master plánem Pankrácké pláně z roku 1999 a materiálem URMu (zpracovává společnosti CASUA).

Odbor prověří další možnosti a členům Sboru expertů rozešle dokumenty související s výškovými budovami na Pankráci.

Doporučení:

Uspořádání semináře na téma výškové stavby na Pankráci.

Různé:

Radotínský mlýn

Přítomní členové Sboru expertů jednomyslně podpořili konzervaci a obnovu této unikátní stavby.

Na příští jednání prezentovat zastřešení Nostického paláce.
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