STENOZAPIS z 11. zasedani Zastupitelstva hl. mésta Prahy
ze dne 26. listopadu 2015

(Jednani zahajeno v 11.00 hodin.)

Prim. Krndcova: Vazené ¢lenky a Clenové Zastupitelstva hl. mésta Prahy, vdZené pani
starostky, vazeni pani starostové, vazeni obCané a hosté, zahajuji 11. zasedani Zastupitelstva
HMP ve volebnim obdobi 2014 — 2018 a vSechny vas na tomto jednani vitam.

Konstatuji, ze zasedani Zastupitelstva HMP bylo fadn€ svolano v souladu se zakonem
¢. 131/2000 Sb., o hl. mésté¢ Praze - kolegové, klid v sale. Mizeme poprosit, aby byl klid
v sale? Dékuji.

Konstatuji, ze zasedani Zastupitelstva HMP bylo fadné svolano v souladu se zdkonem
¢. 131/2000 Sb., o hl. mésté Praze, dal$imi pravnimi piedpisy a Jednacim fadem
Zastupitelstva HMP a byli na n¢ pozvani vSichni ¢lenové Zastupitelstva. Podle prezence je
pfitomna nadpoloviéni vétSina ¢lent Zastupitelstva HMP, a proto je zasedani schopno se
Usnaset.

Cely pribéh dnesniho zasedéani je pfendSen v pfimém pienosu na internetové adrese
www.praha.eu.

Damy a panové, pisemné se ztohoto jedndni omluvil ¢len Zastupitelstva Marek
Dolezal ze zdravotnich divoda.

Viézené Clenky a ¢lenové Zastupitelstva HMP, ovéfenim zapisu z 11. zasedani povéiuji
pana zastupitele Michala Haska a Ondfeje Profanta. Souhlasi, prosim, jmenovani? (Ano.) Ma
nékdo dotaz nebo piipominku? Neni tomu tak.

Nyni k volbé navrhového vyboru. ProtoZze Jednaci fad je nadale v pivodnim znéni,
navrhuji tedy opét ad hoc zménu Jednaciho fadu ZHMP pro dnesni jednani, kterd zni:

»Zastupitelstvo voli deviti¢lenny navrhovy vybor, ve kterém je zastoupen kazdy klub
¢lent Zastupitelstva, kdy ¢lenem vyboru je 1 tajemnik vyboru.*.

Berte, prosim, tento navrh jako navrh proceduralni, ke kterému nepovedeme diskusi, a
davam tedy o ném bez rozpravy hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 56 Proti: 1 Zdr. 3. Navrh byl pfijat.

Predkladam vam tedy navrh na slozeni navrhového vyboru se zéastupci vSech
politickych klubii. Navrh na zvoleni navrhového vyboru bez tituld tedy zni:

predseda: Karel Grabein Prochazka
¢lenové: Lukas Kaucky
Petra Kolinska

Ondfrej Martan
Pavel Richter
Petr Simtinek
Adam Zabransky
Milan Ruzicka
za tajemnika a soucasn¢ Clena vyboru navrhuji JUDr. TomaSe Havla, feditele
legislativniho a pravniho odboru Magistratu HMP.
Prosim o hlasovani. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 62 Proti: 0 Zdr. 0. Slozeni
navrhového vyboru bylo schvéleno.
Nyni pieruSuji toto Zastupitelstvo na dobu do 12.25 hodin.


http://www.praha.eu/

Vzapéti zaciname, vlastné navazujeme na Zastupitelstvo, které jsme prerusili v 10.22,
diskusi o Jednacim tadu.

Prosim ted’ asi 20 vtefin strpeni, aby technika mohla pfehodit jedno Zastupitelstvo za
druhé Zastupitelstvo.

(Jednani pieruseno v 11.05 hodin, pokrac¢ovalo v 12.30 hodin.)

Navrhy, pfipominky a podnéty ob¢anii hl. mésta Prahy

Nam. Dolinek: Vazené kolegyné a kolegové, zadam vas, kdo mate chut’ byti pfitomni
interpelacim, abyste zaujali sva mista. Kdo tuto chut’ nemate, prosim, vedle jsou prostory, kde
se miiZete realizovat.

Nyni bych pozadal jako prvni pani Mackenzie o interpelaci na pana radniho Lacka ve
véci ndjemniho bydleni a pfipravi se pan Kuchta na cel¢ Zastupitelstvo ve véci Prahy 1.
Pozadal bych pani Mackenzie k mikrofonu. Dékuji.

Nyni bych pozadal o technickou — pan Ferjencik. Prosim.

P. Ferjencik: Chtél jsem se jenom zeptat, v jakém jsme Zastupitelstvu.

Ndam. Dolinek: Pardon. J4 vam feknu maly far-plan — pani Mackenzie date mi pul
minuty, abych zastupitelim vysvétlil technikalie? Dékuji.

V tuto chvili jsme v 11. Zastupitelstvu, kdy probihaji fadné zatazené interpelace. Tyto
interpelace budou podle mne krat$i nez vymezeny €as, tzn., Ze ndsledné bude poledni pauza
do 14.00 hodin, ale ja 11. Zastupitelstvo preruSim do 15.00. To znamena, ve 14.00 zac¢ne 10.
Zastupitelstvo, v 15.00 bude zase to jedenacté a ja doufam, Ze ta posledni hodina mezi 14. a
15. by mohla vést k dokonceni vSeho, protoze ted’ v zdsad€ maji vSichni hodinu a ptl na to,
aby si jednak poslechli interpelace samoziejmée — a dé€kuji tém, ktefi jsou tady v séle, neni to
mnoho zastupcl — a jednak aby si pfipravili postup. TakZe je to jasné, dékuji.

V ramci 11. Zastupitelstva ma prvni interpelaci pani Mackenzie. Prostor je vas. Diky.

Iveta Mackenzie: Dobry den. Vazeny pane radni Radu Lacko, vazené zastupitelky a
zastupitelé. Magistrat HMP je vlastnikem ndjemnich bytd, jejichZ pravo zajistuje na zakladé
mandatni smlouvy Centra, a.s., pro byty na Cerném Mosté Stéedisko spravy nemovitosti
v Manakové ulici.

Na tomto stfedisku pod vedenim Moniky FiSerové opakované dochazi k zdsadnim
pochybenim v evidenci plateb za ndjemné a sluzby, z toho vyplyvajicimu chybnému vypoctu
udajnych penaliza¢nich poplatki za pozdni thradu, dale k neoprdvnénym zipoctim
penalizace na bézné platby za najemné a tim k vytvareni prostoru pro dalsi penalizace. Jsou
takto 1 dalSimi zpusoby vytvateny udajné dluhy najemce a posléze tyto predany k soudnimu
vymahani spolupracujici advokatni kancelati, samoziejmé s vysledkem zamitnuti Zaloby.



Priklad ¢islo jedna. Rozsudky prvni a druhé instance z roku 2013, 2014 ctyfletého
soudniho sporu umeéle vykonstruovaného dluhu, a to konkrétnimi pracovniky Martinem
Simtnkem a Monikou FiSerovou. Zaloba byla podana prostiednictvim Advokétni kancelate
Miks a Suk. Obvodni soud i méstsky soud zalobu zamitl s konstatovanim o neexistenci dluhu.
Lidé, jez tuto udajnou pohledavku zcela umysin¢ vytvorili, dale pracuji na stejnych pozicich a
pokracuji ve vytvareni dalSich idajnych dluht.

Ptiklad ¢islo dvé. Cituji ze soudniho spisu, kdy byla podéna zaloba na vyklizeni bytu.
Podle aktudlné provétovaného stavu uctu k bytu, ktery zalovana dosud uziva, spravce domu
sdélil, ze k dnesnimu dni 18. 6. 2015 neni ni¢eho uhrazeno a za uzivani bytu za mésic kvéten
2015 zalovana za toto obdobi dluzi k dneSnimu dni 18. 6. ¢astku 8 648 korun. Splatnost
najemného je k poslednimu dni v mésici. Zde jsou vypisy Magistratu HMP o doslych
platbach a soucasny vypis najemce za jednotlivé meésice roku 2015, kdy bylo placeno
nasledovné: leden 63. 1., unor 26. 2., biezen 26. 3., duben 28. 4., kvéten 27. 5.

Takto bych mohla pokradovat velmi dlouho a ptedkladat dikazy o tom, jakym
zpusobem Stiedisko spravy nemovitosti v Manakové ulici v Praze pracuje. Dostala jsem
pouze tfi minuty.

Pokud najemce podad reklamaci na Spatné vycisleni poplatki z prodleni, kontrolu
realizuje stejna osoba, ktera tyto poplatky vy¢islila, Martin Simfinek. Dluhy vygislené
Martinem Simtinkem jsou poté zapodteny oproti b&Znému najemnému, coz platbu posune a
vytvoii tak prostor pro dal§i penalizaci a souCasné zabrani nijemci v moznosti pozadat
0 prominuti penaliza¢nich poplatkii vzhledem k tomu, Ze byly neopravnénym zapoctem
zaplaceny. (Gong.) Je dobré fici, ze se jednd o socialni byty. O motivech tohoto jednani Ize
pouze spekulovat.

Viézeni zastupitelé a zastupitelky, ja se ptdm, jak se branit proti témto praktikam, at’ uz
umyslnym, nebo pramenicim z nekompetentnosti k vykonu ¢innosti, ke kterym dochazi ve
Stfedisku spravy nemovitosti v Manakové ulici v Praze 9 pod vedenim Moniky FiSerové.

Nam. Dolinek: Dekuji. Poprosim o odpoveéd’ pana radniho Lacka.

Jesté neZ zacne odpovidat, chtél bych omluvit do 14. hodiny pani zastupitelku
Ropkovou a pana zastupitele Nachera z diivodu reprezentace Prahy na Skole Pragensis.

Nyni prosim pana radniho Lacka.

P. Lacko: Vazena pani Mackenzie, urCité tuto véc provéfim. VSechny tyto ptipady
feSim velmi podrobné¢ a individualn€. Budu velmi rad, kdyZ se spolu sejdeme a na ty véci se
podivam. Bohuzel u téchto véci, co se tyka spravcovskych firem, je potieba predat vzdy celou
tu agendu, abych se na to mohl podrobné podivat. Ur¢ité nabizim v tomto sméru individudlni
rozhovor a schiizku nad t€émi vécmi.(Kde vas mohu najit?)

Samoziejmé odpovim pisemné podrobné na vasi interpelaci, jakmile k tomu budu mit
patfi¢né podklady.

Nam. Dolinek: Dékuji. Nyni je na fadé pan Kuchta ve véci Prahy 1, interpeluje celé
Zastupitelstvo. Pfipravi se Jan Petr - na Trojkoalici ve véci hazardu. Byl tady pted chvili pan
Wolf, tak at’ se pfipravi.

Prosim, pan Kuchta.



Stépan Kuchta: Dékuji za moznost tady promluvit. Moje rozhodnuti vénovat
interpelaci celému Zastupitelstvu je spiS vyrazem neustalého zoufalého hledani jednotlivcet,
kteti by byli ochotni doptavat sluchu — ja asi pfece jenom nakonec se rozhoduji, paklize bude
piijato, vztahnout tu interpelaci na pani Krnacovou, primatorku, kterou opakované¢ musim
pfemlouvat, aby na moje interpelace tady ziistala, a na pana Dolinka z CSSD. A doufam, Ze je
v dobrém kontaktu s panem Hodkem, ktery nastésti posledni dobou velice doptava sluchu.

J& chci pfipomenout existujici otevieny dopis zastupitelim hl. mésta Prahy a
primatorce. Doslo tady pfed né¢kolika mésici ke slibu pani primatorky, Ze ten text prostuduje a
ze si pak o ném promluvime. Ono uz k jednomu setkani s pani primatorkou doslo, ale bylo
vlastné nakonec, a mozna i moji vinou, Ze to bylo velice nekonkrétni. Ja jsem z toho setkani
nezjistil, jestli pani primatorka text prostudovala a jestli by asponl v n¢kterych bodech a
zéadostech, nabidkach nebo pfipominkach vidéla smysl.

Rekl bych, Ze kupodivu ne v podobé né&jakého zastupitele, ale v podob& Vitka Masare
z kancelafe Matéje Stropnického jsem naSel osobu, ktera ten text prostudovala. Ano, Vitek
Masaryk tika, Ze ten text ma smysl. Dokonce dneska — snad se nebude zlobit, kdyz to feknu —
fekl, Ze by se pod ten text podepsal, i kdyZ by ho zkratil. Vitek ten text vnima jako
konstruktivni. I kdyz to neni otdzkou, kdy a jak by pani primatorka nebo popiipadé né¢kdo,
kdo by byl ochoten se zajimat o déni na Praze 1, by si ten text jesté prostudoval kromé Vitka,
z tad zastupitell nebo z Rady HMP a byl by ochoten se sekat se mnou a o nékterych bodech
toho textu se mnou komunikovat.

Pani primatorka si text vzala. Mozna konkrétni otazkou této interpelace je, jestli text
prostudovala, poptipad€ jestli by mohla nabidnout n&jaky horizont, kdy by mohla procteni
textu dokoncit a zdali bychom se pak mohli sejit a o tom komunikovat. A to feknu klidné i
Vv pfitomnosti Vitka Masare, Ze jsem Zadal i o letni setkani, ale nebylo na to viibec reagovano,
ale tfeba 1 v pfitomnosti pana Daniela Macka, ktery by urcité taky souhlasil. A to ne proto, Ze
jsou z né&jakych stran, ale proto, ze projevili konkrétni lidsky zajem se tématem Prahy 1
zabyvat a komunikovat o konkrétnich vécech.

Interpelaci dodam jesté dneska pisemné. Dé&kuji.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Preje si pani primatorka odpoveédét?

Prim. Krndacova: Dékuji za interpelaci, ale vtomto okamZziku nejsem pfipravena
zevrubné odpovidat na vas dotaz, ale odpovim vam pisemné do tydne. Dékuji.

Nam. Dolinek: Ja s panem Hodkem probereme tedy dal$i mozny postup, tak jak jsme
se o tom bavili.

Nyni Jan Petr na Trojkoalici ve véci hazardu. Nevidim zde kolegy, tak to vztahuji na
sebe, ptipadné jakozto predsedajici schlize. Ptipravi se Pavel Klejna na pani primatorku ve
véet IT.

Jan Petr: D¢kuji za slovo, vazené zastupitelky, vazeni zastupitel€, poloprazdny séle.
TroSku mé mrzi, Ze ma interpelace smétuje na Trojkoalici a Trojkoalice zde jako obvykle neni
zastoupena.



Moje interpelace se tyka hazardu na Praze 4. V pivodni nebo dosud platné vyhlasce je
tam 27 provozoven hazardu. Novy navrh Prahy 4, ktery navrhla Rada Prahy 4, bylo sedm
kasin. BohuZzel pfestoze jsme na to upozornovali nékolikrat, ze jsou minimaln¢ dvé z téch
kasin v lokalité, ktera je v bezprostiedni blizkosti mateiské skoly, zakladni Skoly a Domu déti
a mladeze a détskych hfist, nebyla tato véc reflektovana. Jedna se o adresu Pujmanova a
druha véc, kterad tam je Spatné, je na nameésti bratfi Synku, kasino v bezprosttedni blizkosti
zastavarny.

Na Praze 4 uz ctyrikrat na zastupitelstvu byl navrhovan bod zaradit na jednéni
Zastupitelstva Prahy 4 ohledné hazardu. Ani jednou to Trojkoalice nepodpoftila.

Co se tyka navrhu, ktery ted’ je z rady v podstaté na 21 kasin, tam bych chtél poprosit
zastupitele, aby v ptipad€, ze budou dnes fesit vyhlasku, aby Prahu 4 nefesili. My jsme
pozadali o svolani mimotadného Zastupitelstva Prahy 4, které by se mélo konat nejpozdéji
n¢kdy do konce pfistiho tydne, kde doufame, ze se kone¢n¢ dostaneme k diskusi o tom, ze
bychom mohli fesit hazard na Praze 4. Takze to berte troSku jako Zadost, abyste dnes ptipadné
v ramci vyhlasky neschvalovali a pouze ptipadné projednali vS§echny Prahy krom¢ Prahy 4, a
schvalili pfipadné novelu vyhlasky na nékterém ze svych nejbliz§ich pfistich jednani
Zastupitelstva.

Co je na celé zélezitosti hodné pikantni, je, Ze pfedseda klubu Trojkoalice zde na
Magistratu pan Stépanek je soucasné starostou Prahy 4. Jak vazné je tedy minén boj proti
hazardu ze strany Trojkoalice, kdyz na Magistratu néco hlasa, na své domovské méstské casti
vibec neptipusti diskusi k tomu, abychom jako zastupitelé mohli vést debatu o hazardu a fici,
které konkrétni lokality chceme, nechceme, jestli vliibec ten hazard tam chceme. Pfijde mi to
jako takové to obvyklé lapani voli¢i pted volbami, kdy se jim néco slibuje a nasledné se to
nerealizuje.

Taky mi dovolte, abych vas, jakmile bude zndm termin Zastupitelstva Prahy 4, pozval
na jednani Zastupitelstva Prahy, abyste se sami presvédcili, jak ta Trojkoalice mysli boj proti
hazardu vazZné.

Z hlediska celkového vyznéni hazardu na Praze 4 (Gong.) — uz budu konéit — si
myslim, ze tak jak to bylo ted’ z Rady ptipraveno, je to Spatn¢. Konec konct i vystup z komise
1 vyjadfeni pani primatorky Krnacové v médiich bylo jednoznacné, Ze prosté to ma projit
Zastupitelstvem a ne Radou. Dékuji.

Nam. Dolinek: Také dekuji. Pozadam kolegy z Trojkoalice, aby pisemné odpoveédéli.
A m¢l bych pro vés jedno doporuceni. V ptipad¢, Ze budete mit nervy s nami dnes setrvavat
zde, tak mate pravo se piihlasit jako ob¢an v tom bodu, ktery se tim bude zabyvat. Budete mit
tedy pravo to opakovat tady v pfitomnosti v tom bodu. Dékuji.

Nyni bych dal prostor panu Klejnovi ve véci situace v IT. Ptipravi se Vojtéch Broz,
ktery interpeluje mne v oblasti studie CVUT Ladvi.

Pavel Klejna: Pani primatorko, ddmy a panové, jmenuji se Pavel Klejna a jsem
obyvatelem Prahy 4. Jako takového mé celkem zajima, jak vypada soucasna situace v oblasti
IT na prazském Magistratu, a to jak z pohledu v podstaté hardware, tak i software. Konkrétné
mé zajima, jak je napiiklad zajiStén provoz internetového portalu hlavniho mésta Prahy.
Vsichni vime, ze v minulych letech nékolikrat, a to opakované vypadl. Vime dobte, Ze podle
Véstniku zakazek je tato zakéazka stale neuzaviena, a to v podstaté uz déle nez rok, konkrétné
od 18. fijna roku 2014.



Zajimalo by mé¢, kdo se v soucasné dobé stara o zajisténi provozu tohoto portalu, kdo
se stard o zajiSténi servisu tohoto portalu, a v podstaté jak a zda viibec je garantovano
odstranéni ptipadného dal§iho problému v relevantnim Case.

Za druhé mé zajima, jak je v podstaté zajisténo zalohovani a ochrana dat obcanii hl.
meésta Prahy, neb podle dostupnych informaci licence na soucasny zalohovaci software uz
davno vyprSela a nova spolecnost, ktera by méla na starost zalohovani, stale jest¢ neni
vybrana, byt opét vlastné podle Gfedni desky hl. mésta Prahy byly nabidky otevieny jiz
10. bfezna. V této souvislosti vam chci piipomenout, ze se jedna o pfimé ohrozeni osobnich
dat obcant, ktera budou postizena piipadnym vypadkem zalohovani dat, a to konkrétné
veSkera dopravni spravni agenda, tidi¢ské prikazy, registracni znacky, agenda dopravnich
prestupki, obcanské agendy, psi, odpady, bydlisté, agenda Skolstvi, stavebni a pozemkovy
odbor a tak vselijak podobn¢.

A treti takova hlavni otdzka k IT. Zajima m¢, v jaké fazi je v soucasné dobé proces
legalizace licenci Microsoft Office 365. V médiich bylo zminéno, ze se povedlo zlegalizovat
tyto licence pomoci pfechodu na Microsoft Office 365, kterd byla nakoupena vlastné
prostfednictvim Ministerstva vnitra. Je tedy v tuto chvili jiz na vSech magistratnich pocita¢ich
tento software legélni, nebo se stile jest¢ vyskytuji pocitace, které pracuji se software
nelegalnim? Vime dobte, Ze prosté nckteré spolecnosti, které software dodavaji, vydélavaji
daleko vice penéz na naslednych Zalobach nez piimo na prodeji licenci. Proto se chci zeptat,
zda je konkrétné tento projekt jiz uspes$né uzavieny. Dékuji.

Ndam. Dolinek: Také dékuji. Pani primatorka odpovi pisemné vzhledem k tomu, Ze to
je tada technickych dotazii. Za to mate zde diky a bude odpovézeno pisemné v fadném
terminu.

A nyni tedy pan Broz ve véci CVUT a Ladvi a piipravi se pan Antonin Nechviatal ve
véci vystavby na DZbanu.

Vojtéch Broz: Dobry den, vazeni radni a zastupitelé. Dobry den, pani primatorko.
Dobry den, pane radni Dolinku.

Interpelovat bych si dovolil pfedev§im vas, pane Dolinku. Jsem rad, Ze se tu i po
pulroce od naseho prvniho setkani mizeme potkat. BohuZel jsem zde proto, abych vam
pfipomnél né&které vaSe nesplnéné sliby za toto pilrocni obdobi, které se vlastné tykaji
integrace autobusu na Ladvi.

S panem radnim MC Prahy 8 Saskem jste jiz v kvétnu oba pisemné slibovali
vypracovani studii pro pfezkoumani stavu Zivotniho prostiedi na Ladvi a Dablické. Proto se
ptam, jaka méfeni hluku, prasnosti a emisi kdo realizoval a kde jsou ptipadné k dispozici.
Povazujeme to za nutné podklady pro vyhodnoceni této integrace.

Zaroveh jste v odpovédi na webu Magistratu uvedl, Ze studie CVUT ohledng té
vhodnosti byla vypracovana tymem Katedry silni¢nich staveb CVUT a zaslana Magistratu
V fddném terminu. Nyni je pfipominkovana jednotlivymi dopravnimi odbory, ROPIDem a
Meéstskou casti Praha 8. Nas by zajimalo, pro¢ nebyla studie této problematiky vypracovana
odborné nejblizsi Fakultou dopravni, ale Fakultou silni¢nich staveb, kterd s tim podle nés az
uplné nesouvisi.



Dalsi podnét. Pro¢ nedate pfistup k této studii obantim, kvili jejichz iniciativé vitbec
tato studie vznikla. Zaroven jsme komunikovali i se starostou Prahy 8 panem Petrusem, ktery
nam pisemné¢ uvedl, ze z vaSi strany nebylo pfedlozeni této studie ndm jako obCaniim
umoznéno. Proto by mé také zajimalo, proC se takto ze vSech sil branite, abychom studii
mohli jako jeden z dilezitych aktéru této kauzy také ptipominkovat. Vypada to, ze se nejedna
o néco, co ma pomoci k posouzeni problematiky, ale Ze jsou to jenom né&jaké politické sankce.

Z dalSich véci, které jste nam slibil, a bohuzel nejsou doted’ splnény, je, zZe
vyhodnoceni provozu bude mit formu projednani s veifejnosti, kde budeme moci spole¢né
diskutovat nad podklady a zavéry. Na projednani budou pozvéani obcané, vedeni
zainteresovanych prazskych méstskych ¢asti i zastupci StredoCeského kraje a piislusnych
sttedoCeskych mést. A tak se ptam, kdy a kde se bude toto projednéni konat. Prosil bych
idealné uz o néjaké konkrétni datum, protoze nam to bylo slibovano na listopad nebo konec
roku, a je konec listopadu a zatim o ni¢em nevime.

Zaroven by mé zajimalo, kdy budou tedy zvetejnény kompletni podklady vcetné
studie vypracované CVUT k tomu, abychom se mohli na tuto diskusi pfipravit stejné jako vy
a predstavitelé sttedoceskych mést a obci.

Ndam. Dolinek: Dékuji. Co se toho tykd, myslim, Ze pan starosta vdm to plné postoupit
mohl. Je to za vefejné penize, slouzi to vetrejnosti. Neni to v rezimu daveérné, tajné. Poprosim
vas, abyste ted” Sel nahoru ted’ ke mné&, tady hned je sekretariat. Jdéte za pani Némcovou,
feknéte, Ze to chcete, bude vam to poskytnuto. Ostatné si o to napsal kolega z Pirati — tusim,
7e to bylo panu Michélkovi zasldno. Mam e-mail, jak to bylo vera odeslano, takze vam
ukazu velmi rad. (Hlasy mimo mikrofon.)

V tom ptipadé¢ to radsi nechdm udélat tedy jako ptfilohu. Omlouvdm se za ten odkaz a
vy si to vezméte pfimo fyzicky tam, abyste to mél k dispozici.

Co se tyka diskuse, vite, dneska jste mozna sledoval tady tu politickou situaci, bohuZzel
nasi vizitku takovou, a ja jsem cekal, co se stane dnes, abych piipadné schiizi svolal n€kdo,
kdo bude — jak je. Ale myslim si, jak to dneska vidim, Ze neni na co ¢ekat. To znamena, bude
to diskuse predevsim odborna a ne politicka. Zitra se dohodnu s kolegy z ROPIDu, ze budou
svolavatelé a bude to jesté v letosnim roce.

Jestli tento format vdm vyhovuje, ze to nebude o politice za Magistrat, ale spiS o té
odborné strance, tak se mizeme dohodnout, Ze to urcit¢ probéhne — myslim, ze 14 dni je
dostate¢ny cas udélat si na to Cas, takze zitra se dohodnu. Pan feditel Tomc¢ik z ROPIDu
ostatné sedi tady, mozna se dohodneme jest¢ dnes na néjakém datu a svold se diskuse na
uzemi méstskeé Casti, asi v tom samém sale, kterd byla na Ladvi, at’ se nemusi nikam daleko, a
pfizveme starosty z jinych méstskych ¢asti.

Co se tyka téch hlukovych véci, tak tam jsou samoziejme néjaka verejna data. Pozadal
jsem presné o to, aby mi dodali vSechno, co k tomu maji, protoZe jasné slyseli, Ze mé méteni
probihat. PakliZe neprobihala v dostate¢ném formatu, tak samoziejmé potom si musime fict,
zda ta data byla dostaCujici ¢i ne. V pfipad¢, Ze nebyla, tak samoziejmé z toho musime
vyvodit néjaky jiny postup.

P. BroZ: Diky za odpovéd'.



Nam. Dolinek: Kdyby vam to nechtéli nahote dat, tak jim feknéte, ze jsem to tady
prave slibil. Kolega z Piratii to nema u sebe, ale pani Némcova nahote to bude mit. Dékuji.
Nyni pan Nechvatal ve véci Dzbéanu.

Antonin Nechvdtal: D¢kuji. Vazeny pane naméstku, vazené Zastupitelstvo HMP,
dekuji vSem zastupitelim a zastupitelkdm, ktefi jsou zde pfitomni a vyjadiuji smutek nad tim,
ze ostatni jsou n¢kde v kuloarech dlouhou dobu.

Obracim se na pana zastupitele Michala Haska, pfedsedu zastupitelského klubu ANO,
a na cely zastupitelsky klub ANO ve véci vystavby na Dzbanu. V Praze 6 byl hnutim ANO do
rady nominovan Roman Mejstiik, ktery se posléze stal radnim, ktery se pred listopadem
politicky i jinak angazoval. Ma za sebou dvé insolvence a ma vztah k hernimu pramyslu.
Tento radni nam sd€luje, Ze pan tehdejsi radni mésta Prahy HaSek nam vzkazuje, abychom na
Dzbanu dovolili né¢jakou vystavbu a ze nasledn¢€ bude mozné to za 40 milioni koupit.

Ten ndzor mij i obfand Prahy 6, velké vétSiny, je, Ze na Dzbanu by se nic zdsadniho
stavét tedy nemélo a Zze pozemky by mélo kupovat mésto Praha a ne Praha 6. Mne by zajimal
nazor pana zastupitele HasSka a Zadam o vyjadieni klubu ANO nejlépe usnesenim k této véci,
jaky tedy maji skuteCny postoj k vystavbé na Dzbanu a co tim sleduji. Pokud vim, tak
V programu bylo, ze vystavbu na Dzbanu nepodporuji a ta vyjadieni jsou rozporna. Takze
bych pozadal cely zastupitelsky klub ANO, aby se k této véci vyjadiil, zda je to pravda a jaky
maji soucasny postoj. To je vSe. D&kuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel.

P. Hasek: Dobry den, vazené Zastupitelstvo. Dobry den vSem ostatnim. Chtél bych
fict jednu véc. Poslouchal jsem to tady. Neni to, Ze bych tu nebyl, ale byl jsem tamhle stranou,
nechtél jsem rusit. Ale trosku jsem ztoho zmaten. Pokud vim, tak kdyZz se projednévala
zélezitost DZbén a zaleZitost, kterd vas asi zajima, 4 la mésto, a la Praha 6 atd., tak si nejsem
uplné jist, jestli jsme tam probirali zalezitosti n&jaké vystavby.

Ptiznam se, Ze nevim, jestli si ted’ dostatecné mozna rozumime. Asi bych povazoval za
docela piinosné, abychom si pfipadné sedli vzajemné€ a ten piibéh si srovnali. Pokud vim, tak
tam byl velky zajem ze strany Prahy 6, aby v podstaté zaleZitost kolem DZbanu se definitivné
vyfesila, tak aby to nedopadlo neslavné jako s témi pozemky tam kousek dal. Nechci ted’
néjak rozdmychavat atmosféru.

Mozné bych asi navrhoval, abychom si srovnali ty pfibchy a fekli si co a jak, protoze
si opravdu nepamatuji, Zze bychom kdy konkrétn€ jednali nebo padlo slovo vystavba kolem
DZbéanu nebo stavéni kolem DZbanu. To opravdu nevim. MoZna tam padlo n¢kdy, Ze ty Satny
v ramci koupalistd, které tam jsou, tak jsou v docela desolatnim stavu, je to $patné. Spatné to
funguje atd., to vime, protoZe jsme se tam byli dokonce i fyzicky podivat. Tak mozna jestli
v souvislosti s néjakou rekonstrukci nebo s né¢im takovym. Ale Ze bychom tam nékde kdy
jednali, nebo jaksi méli zdmér nebo prost¢ mluvili o tom, Ze by tam mély vyrist n&jaké
stavby, to si fakt nepamatuiji.

Antonin Nechvdtal: D¢kuji za odpovéd’. Rad se setkam, nicméné bych zadal o
projednani klubem zastupitelskym ANO a vyjadieni formou usneseni. Dékuji.



Nam. Dolinek: Také dekuji. Nyni tedy pan Kuchta ve véci vytky v praci zastupitelské
na pana Hodka, ktery to bud’ posloucha u sebe v kancelari, nebo to sméfujte na mne, ja to
zvladnu.

A pfipravi se jest¢ jednou Jan Petr, ktery bude interpelovat ODS - mame zde dva
zastupitele — ve véci Staré Casy.

Stépan Kuchta: Pan Hodek se mi velice p&kné omluvil, Ze tady nemtize byt, takze
neni mozno mu néco vytykat. Dejme tomu, Ze to budu sméfovat na pana Dolinka nebo ty,
kteti chtéji slyset.

Posledni dobou coby obc¢an Prahy 1, ktery sleduje 40 let, co se na Praze 1 d¢je, tak
jsem v kontaktu s mnoha jednotlivymi obcany, ktefi se vzdycky zoufale obraceji na urad
snécim, a jestlize se tady déje néco, co by do budoucna — myslim — viibec takhle
v zastupitelstvech byt. Mné piijde, Ze ob&ané zadaji zastupitele, hlasi jim, co se d&je. Zadaji
napravu, kterou ufad mé ve své moci. A od zastupiteli je Zaddno, aby zastupitelé, kteti se
vyznaji v zdkonech, pracuji se zdkonem, navrhuji nova pravidla, tak aby ty zdkony ohybali.
Ale pfijde mi, ze naopak obCané jsou bombardovani hlaSkami v tom smyslu, ze zakon je
velice t€zké ohybat, nebo ze vlastné zédkony ohybaji ti zastupitelé. A ted’ uz to vSechno
neustale stoji na mrtvém bod¢ a nedochazi k zddnym zméndm.

Mne¢ prijde, Ze je vasi praci zastupitelskou hrabat se a vyznat se v komplikovanych a
ekl bych v dnesni dobé€ trochu rakovinovych zékonech, které mnohdy uz vitbec nezohlediuji
zivot obycejnych, jak ja fikdm, koncovych uzivatelti mésta. Lidé se stejn¢ v zakonech casto
nevyznaji. Ale lidé citi a trpi, a to n€kdy v prostiedi, ve kterém jsou nuceni zit. To je velice
dekadentni - uz jsem tady mnohokrat zminil, v jakém sméru. Anebo dokonce nemtizou uz Zzit
ve svych bytech, viz v€era napiiklad nové jednou objevena obCanka Prahy 1, kterd po deviti
letech se mi svétuje s tim, ze se stehuje a ze uz tady tfeba dneska ani nebude proc. Ne proto,
ze by nemeéla problém v misté¢ svého bydlisté, ale protoze prosté vy, lidé, zastupitelé tady
v kvadrech — nepfipada ji, Ze pro tu obcanku chcete néco udélat, nebo pro desitky dalSich.

Domnivam se také, Ze lidé potiebuji s vami komunikovat a citit z vas néco jako selsky
rozum, moudrost, cit, srde¢nost. To je to, cemu clovék mize porozumét. Ale vy zabijite
komunikaci s lidmi n&jakymi zakony, kterym nerozumi a kterymi vysvétlujete, ze neni mozné
néco délat. Piijde mi, ze je to podobné, jako kdyz muslim ma v ruce koran, vypne rozum, cit,
soudnost, vSechno a jenom se fidi n€jakou knihou, kterou si jeSté n€jakym svym zplisobem
vyklada a IZe, ze to tak Alldh mysli. Ale ndm uZ také vladnou né&jaké zakony, které vlastné uz
lidem nékdy neslouzi. Na Praze 1 bych tifeba fekl — mnohy zdkon slouZi toceni penéz,
pokleslé zabavé, podnikateliim.

A nesta¢im uz vam vysvétlit, pro¢ si myslim, ze je dualezité, aby Praha 1 svou
rezidentskou zakladnu méla.

Nam. Dolinek: Dékuji. Bude tedy reagovano pisemné.
Nyni Jan Petr interpeluje ODS.
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Jan Petr: Dobry den, vazené Zastupitelstvo, vazeni zastupitelé, podruhé. Ma
interpelace sméiuje ke klubu ODS, zejména k panu Humplikovi jako piedsedovi prazské
ODS.

Vnimal jsem pozitivné snahu ODS o ocisténi se od vSech téch kauz, které ji provazely
v minulosti, a vnimam to, ze ta snaha je leckdy ispé$na a jsem za to rad. Nicmén¢ bych chtél
upozornit, ze by se tedy méli zabyvat nejenom situaci na Magistratu, ale i na méstskych
castech. Uvedu vam priklad.

Méstska ¢ast Praha 4, problematika hazardu. Rada MC Prahy 4 ma devét &lend, étyfi
Trojkoalice, dva ODS a tfi z klubu Tuc¢nék, dfive zvoleni zastupitelé za hnuti ANO. Kdyz se
rozhodovalo o téch sedmi hernach, o kterych jsem tady piedtim hovoftil, tak vystup
Z bezpecnostniho vyboru zastupitelstva byl navrh deset heren nebo kasin nebo nula. Na radé
padl navrh sedm kasin. Tento navrh podpofili ¢tyii ¢lenové rady za Trojkoalici, v tomto
ptipadé Cisté za Zelené, a jeden ¢len rady za ODS. Dalsi ¢len rady za ODS je dokonce
ptedseda klubu zastupitell, ktery pro to nehlasoval. To by nebylo nic divného v okamziku,
kdyby kratce po tomto rozhodnuti, a kdy vime, Trojkoalice tla¢i smérem k hazardu, aby tam
byla né&jakd silngjsi regulace, nebo se snazi tlacit, tak kdyby nasledné tento radni v rdmci
rozd€lovani grantii neziskal pro sviij Sokol, kde déla starostu Sokola, granty v fadu miliona
korun, zatimco ostatni Sokolové na Praze 4 ziskali granty v fadu desitek tisic korun.

Na toto jako upozornéni na to, Ze nejenom magistratni politika je zajimava, ale i ta na
méstskych ¢astech, a abyste se tomu vénovali. Nechcei tvrdit, ze tady dochazi k né€emu
zvlastnimu, ale nahody se stavat ur¢it¢ mizou. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pteje si pan zastupitel kratce zareagovat jménem klubu?

P. Humplik: Budu reagovat ne jménem klubu, ale jménem prazské ODS, jejimZ jsem
pfedsedou. Dé&kuji panu kolegovi Petrovi z TOP 09 za upozornéni. V pfipad€, ze mi da
n¢jakou pisemnou zpravu, tak na ni velmi rad odpovim, protoze tyhle véci mé pochopitelné
zajimaji. Dékuji.

Ndam. Dolinek: D&kuji za vstiicnost pana predsedy.

Nyni jsem chtél dat slovo panu zastupiteli Hrizovi, ale paklize mi odpustite, Ze
porusim jednaci fad, mame tady kolegu, ktery rano z objektivnich diivodli nemohl ptedloZit
kdybych nechal hlasovat, jestli mize vystoupit, neni nas dostatek v sale - ale neni to na téma
voda, ale odtahy. Tak jestli dovolite, pozadal bych, Ze nam pan Moravec kratce fekne, co ma.
Ptipadné na to zareaguje potom pisemné ptislusny radni.

Prosim, pane kolego.

Ing. Ales Moravec: Mnohokrat vam dékuji. Tentokrat to neni viibec nékoho napadanti,
ale jenom poniZena prosba obcanti Prahy 6.
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Vazeni ob¢ané, vdzend pani primatorko, dovoluji si podat interpelaci na odstranéni
tvrdosti zakona 13/1997 za odtah vozidel pfi ,,Evropském dni bez aut”. Bylo to 110 aut, lidi to
nevédeli a maji to zaplatit. Nevime, ktery génius vymyslel, ze v tyto dny 21. a 22. zaii se
budou poradat pravé v Praze 6 na casti Dejvické ulice. Ob¢ané Prahy 6 posSkozeni touto
miliardovou lumparnou Blanky pravé nyni jsou postizeni jest€ novymi desetitisicovymi
prujezdy vozidel, tak jsou z toho v Soku a na mrtvici, nehledé k jejich roz¢ileni. A k tomu jim
nékdo zabere jen kousek Dejvické na poradani jarmarku. V noci ve 3.00 jim odtahuje vozidla.
Kdo to nevédél nebo se to ani dozvédét nemohl, tak zaplat’ za odtah 2 500. No, myslime si, ze
to neni fair a mélo by se to napravit. Kdo si chtél udélat slavu, pro¢ to neud¢lal na Patizské
ulici, aby damy, co tam maji ty nadherné obchody, si uzily taky odtahi a jinych radosti na
jarmarku.

Takze si dovolujeme za poskozené uvést n€kolik diavodi, pro¢ by se jim mélo
navrhnout prominuti placeni poplatku za odtah. Za prvé. Vozidla zaparkovana za kiizovatkou
Dejvicka — Ckalova nebylo viibec tieba odtahovat a umistovat tam znaku. Cela akce
,Evropské tydny mobility* na Dejvické ulici pofadané 21. a 22. zafi koncila na kiizovatce
Dejvicka — Ckalova. Ostatni vozidla mohla ziistat, kde byla. Nebylo tedy nutné vozidla z této
¢asti Dejvické viibec odtahovat.

Normalné jsou akce k vyklizeni ulic dlouhodobé planovany v Praze 6 a obyvatelé jsou
o tom uklidu a odtazich informovani novinami radnice Sestka, coZ u této akce nebylo.
Z tohoto ditvodu byl pobyt na dovolené nepfedvidatelny, jak je psano v zdkoné. Nehled¢
k tomu, ze kazdy ob¢an ma pravo na dovolenou jak ve vlasti, tak v ciziné. A kdyZ netusi, ze
se chysta n¢jaka akce, je jeho dovolend neptredvidatelna. Jak potom miiZe auto odstranit, kdyz
o zdkazu zastaveni nic nevi? A divod k prominuti pokuty je stejny jako u nahodné
nepiedvidatelné nemoci.

No a naposled dost hlavni diivod. Dalsi divodem je mail pana Jaroslava Macha, pani
doktorky Kolinské, radni pro dopravu na Praze 6, ktery hlasa: Dovolena delsi ¢as neZ tyden je
divodem k prominuti pokuty za odtazeni.

Zadam vas tedy, vaZena pani primatorko, o prominuti placeni pokut a dékuji za kladné
vytizeni této interpelace a ob¢ané Prahy 6 vam také podekuji. Mnohokrat dékuji za poslech, a
ze jste me to nechali fict. Dékujeme.

Nam. Dolinek: D&kuji. Pfeddm to panu Hadravovi. Je zde 1 pan feditel Michalik a
dalsi feditelé, tak se na to dnes podivaji, co se s tim pfipadné d& nebo neda délat, aby zkuSené
poradili. Ale tyden mobility — musim fict — m¢l na druhou stranu pomémné velky ohlas
U mistnich Skol, ktery byl hojné navsStévovan. TakZe si nemyslim, Ze ta akce byla Uplné
zbyte¢na.

A nyni jiz pan zastupitel Hrliza, ktery interpeluje mné ve véci emisi a pfedevsim ve
véci zvefejiiovani hodnot.

Dotazy, pripominky a podnéty ¢lent ZHMP

P. Hriza: Jednak si dovolim upozornit na to, Ze jsem dosud nedostal odpovéd’ na
interpelaci, kterou jsem vznesl 22. ¥ijna 2015 ve véci podnétu k Ministerstvu kultury CR, aby
se dovolalo neplatnosti pfevodu pozemkt u nadrze Dzban na firmu MALEPO. Cili na to
upozornuji. Nyni tedy k vlastni interpelaci.
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Vazeny pane naméstku, dne 22. fijna jsem se v rdmci interpelaci obratil na vas se
zéadosti, aby byly vefejnosti poskytnuty vSechny tdaje zjisténé pro zprovoznéni tunelového
komplexu Blanka. Mimo jiné jsem fekl, Ze povazuji za naléhavé, aby informace
0 naméfenych hodnotach imisi a hladiné hluku, a to zejména extrémné zasazenych lokalit
Prahy 6, byly pribézné zvetejiovany na webu hl. mésta Prahy. Tam, kde byly po zprovoznéni
Blanky zjistény udaje prekracujici normy, jsem zadal, aby bylo pfistoupeno k méteni
dlouhodobému. Dosud se vam na webu TSK Praha podatilo publikovat informace o poctu
pohybu vozidel jak v samotném tunelovém komplexu, tak na nejzatizenéjSich komunikacich
Vv okoli tunelového komplexu Blanka, a za ti¢elem porovnani jinde.

Obcan¢é se k témto naméfenym tudajim dostanou také pies web Prahy a pfislusny
odkaz. Tim to viak prozatim bohuzel skonéilo. Udaje o zjisténych hodnotich imisi a
hladinach hluku, a to zejména z extrémné zasazenych lokalit Prahy 6 zatim zvefejnény nebyly
vibec. Neobdrzel jsem je ani v odpovédi na moji interpelaci. Povazuji to za hrubou politickou
chybu.

Soucasné mam za to, ze necinnosti hlavniho mésta Prahy doSlo k poruseni zakona
¢.123/1998 Sb., o pravu na informace o Zivotnim prostiedi. Zadam touto cestou o zjednani
napravy.

Dale vas, pane nameéstku, zadam o upiesnéni terminu dalSich méfeni ovzdusi
Vv prostoru ulice Pato¢kova, kde pohyb vozidel po zprovoznéni tunelového komplexu Blanka
narostl skoro o 50 %, v absolutnim vyjadifeni o bezmala 15000 vozidel denné. V zajmu
objektivnosti méteni a zjisténi kumulace vSech negativnich faktort ovliviiujicich stav ovzdusi
z4ddam, aby toto méfeni probéhlo v piivodnim zaméru v zimnim obdobi a nikoliv aZ na jafe.
De¢kuji za pozornost.

Ndam. Dolinek: D&kuji. K tomu méfeni — jednak jsem vam posilal pted par dny odkaz
na ten portal, co jste zminoval, zvefejnéni intenzity dopravy. TSK jako takové nemad dalsi
informace z oblasti Zivotniho prostfedi. To je zase na strankach Zzivotniho prostiedi
Magistratu, ale to jsme vam psali. Co se tykd konkrétni véci, o které mluvite, tak vSechny
informace zvefejiiujeme na www.tunelblanka/info. Méfeni ovzdusi a hluku v okoli
tunelového komplexu Blanka v souc¢asné dobé probiha a vyhodnocovano bude komisi. Odbor
statistickych investic je ten, kdo dava povoleni nebo pokyn ke zvefejnéni, a bohuzel mi fekli,
ze to chtéji udélat v lednu 2016. To se mi nelibi, chci, aby to bylo dfive. Berte to tak, pane
zastupiteli, Ze bychom se dohodli na nejbliz§im sezeni té zkuSebni komise, které bude
v pfistich 14 dnech, kam byste byl pfizvan, abyste byl pfimo na misté, a vlastné ty logické

vvvvv

6, ze by tam pifimo mohly byt feSeny v té komisi, a pfipadné vlastné projedndny na miste.
Jestli jsou néjaké technické problémy, pro¢ to nelze zvetejnit, a zarovent abychom si pohlidali
harmonogram dal$iho méfeni.

Vim, Ze jedno méteni na zdklad€ pozadavku pana Jina(?) a dalSich jsme nyni chtéli na
Veleslaving. O to pan feditel Pivec dokonce pozadal, bylo mu to odmitnuto, takze nyni to pisu
Z pozice naméstka na odbor zivotniho prostiedi, aby ucinili to méfeni, a v pfipadé Ze nemaji
penize, aby mi sd¢lili néklady, které ja bych vzal z vetejnych dopravnich staveb, tak abychom
ho mohli provést tam, kde to sdruzeni tam ve Vokovicich pozaduje.

Takze moje nabidka je, Ze nejlépe bude vase osobni ucast na jednani té zkusSebni
komise, pakliZe byste s tim takhle souhlasil.


http://www.tunelblanka/
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P. Hriza: Samoziejm¢ ze s ucasti, pokud budu pozvan, souhlasim a rdd budu
pritomen a vznesu dotazy ve smyslu platného prava, pro€ to pravo neni naplnéno.

Soucasné bych vas prosil, abyste se vyjadrili k terminu dal§iho méfeni, protoze stejné
tak jako kdyz budu na Dédiné posuzovat otdzku hluku, musim brat v ivahu letadla, stejné tak
jako pohyb vozidel na Drnovské, ptipadné na Evropské. A samoziejmé méfeni - se mi to tam
promita do vysledku méfeni, tak neni mozné dle mého soudu ucelové oddélovat ¢asem to
objektivni zjisténi, protoze vSichni vime, Ze v zim¢ dochézi k zatizeni daleko radikalnéji
jednak v dasledku smogovych situaci, a jednak v dusledku dalSich faktord, to je, Ze mimo
zplodin z automobilti odchazeji zplodiny z topnych systémi atd.

Nam. Dolinek: J4 to chapu a to, o ¢em tady mluvite, zazni na té komisi. Pouze bych
zde uvedl, Ze nyni néjaka dil¢i mefeni stale probihaji. Ale tam maji harmonogram, kdy byl ten
bod 03 a po né¢jakém obdobi, to by se probralo na té komisi. Nasledn¢ bychom pftipravili na
ptisti Zastupitelstvo - dal bych dneska v informacénich zpravach v 11. Zastupitelstvu zpravu
k faktickému pravnimu stavu tunelového komplexu Blanka. TakZze na 12. Zastupitelstvo
bychom pfipravili informacni tisk o vSech véch vécech, které bychom probrali na té¢ zkusebni
komisi, aby dal$i zastupitelé se nemuseli Ucastnit toho jednani, ale my jim ddme informaci
k dispozici. Dékuji.

Nyni mame interpelace Adama Zabranského na feditele SVM Radka Svobodu ve véci
najemni smlouvy s KSCM za hubi¢ku.

P. Zibransky: Diky za slovo. Ta interpelace smétfuje na feditele odboru, ale
alternativné ji asi mize odpovédét pan radni Hadrava, ktery ma majetek na starosti. Tyka se to
najmu — abych to uvedl, Praha vlastni mimo jiné diim na adrese Jungmannova 18, ktery
spravuje Trade Centre Praha, coz je méstska firma. Je tam asi 15 najemct a jednim z téch
najemcii je OV KSCM Praha 1. Kdyz se kouknu na tabulku s ndjmy, kterd nam byla
poskytnuta asi pted pilrokem, tak jsem se tam docetl, Ze komunisté plati ndjemné za kancelaft
0 rozloze 75 m2 cenu 18 K¢ za metr ¢étvere¢ni na mésic. Tedy celé ndjemné za mésic za tento
kancelarsky prostor ¢ini asi 1 500 K¢. KdyZ se koukneme na ostatni ndjemce na stejné adrese,
tak druhy nejniZ8i n4jem je tam asi tak osmkrat nebo devétkrat vyssi za 125 Ké/m2/mésic.
Dalsi uz jsou potom dv¢ stovky, 300 korun atd., kdyz vezmeme v potaz pouze obdobné
prostory.

Tato smlouva je historicka, je to smlouva zroku 1990 a uz to probéhlo médii a
vyjadfil se k tomu predseda OV KSCM Praha 1 Viktor Pazner, ktery k tomu iika: Takova
smlouva existuje a je to pochopitelné smlouva, kterd je z roku 1990, a od t¢ doby nebylo ze
strany majitele poZadovano navyseni najemného.

Asi si uz tady vSichni uvédomili, Ze ta cena je extrémné nizkd. Je to naprosto
V rozporu, neni to prosté trzni cena ani zdaleka. Tak se chci zeptat, pro¢ tedy nebylo
pozadovano zvyseni ndjemného a jak je viibec mozné, ze takova smlouva potad jeste existuje.
Dékuji.

Ndam. Dolinek: D¢kuji. Pan Svoboda je pfitomen? (Hlas: Ja bych odpoveédél — miizu?)
Ne, interpelovan je pan Svoboda. Ale je vysostné pravo zastupitele interpelovat pana

Svobodu. Prosim. Pan Zabransky mize dostat prostor.

P. Zibransky: Na zacatku jsem uvedl, Ze klidné miiZze odpovédét piislusny radni.
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Nam. Dolinek: Dékuji. Ale ptesto bych byl rad, kdyz je interpelovan feditel, aby byl
aspon tady piitomen.
Nyni prosim.

P. Hadrava: Muze? Dobry den. Ur¢ité se na tu smlouvu podivam, s panem Svobodou
to prodiskutujeme a dam vam veédét.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Michalek, s technickou.

P. Michalek: Dékuji za slovo. Miizeme tedy poprosit pana Svobodu, aby sem pied nas
prisel? Mame bod zaseddni a je interpelovan on. Je to zafazeno jako bod zasedani
Zastupitelstva HMP. Kazdy feditel odboru je povinen byt pfitomen na zasedani, k bodu
zasedani Zastupitelstva HMP, ktery se ho tyka. Bohuzel je to nékdy dlouhé, ale ted’ zrovna
mame 13 hodin 18 minut. Jestli je pan feditel omluven, tak prosim, aby byla pfectena jeho
omluva, jinak prosim, aby pfed nas pfiSel a néjak to okomentoval. Je to nase pravo. Je
interpelovan, je logické, aby na to odpovédél. Dékuyji.

Ndam. Dolinek: Ja bych se spi§ zeptal, zdali je pfitomen pan Svoboda nebo jim
povéteny urednik, ktery jej zastupuje v dobé jednani Zastupitelstva. Je zde nékdo z odboru
spravy majetku?

Ja bych tedy prerusil tu interpelaci. Poprosim pani feditelku, aby napravila, co se stalo,
a v interpelacich se k ni vratime.

Nyni bych prosil pana Profanta a jeho interpelaci. Pockame, jestli se uraci piijit nékdo
ze spravy majetku. Prosim, Ondfeji.

P. Profant: Dobry den. Mam také interpelaci z oblasti majetku. Tuto interpelaci jsem
piednasel jiz minuly mésic nebo minulé zasedani, ale bohuzel pan radni byl mezitim odvolan,
takZe ji vznasim vlastné znovu, jelikoZ jsem na ni nedostal v mezic¢ase odpovéd’, jinak bych se
samoziejmée neptal znovu. Ale poprosim pana Hadravu ted’ o sjednani napravy.

Ve strucnosti se jedna o to, ze IPR vytvofil analyzu nakladani s nebytovym majetkem
hlavniho mésta Prahy, probéhlo to médii atd. My jsme se o tom krat'oucce zminili na vyboru
pro majetek. BohuZel ten nebyl jiz ted’ znovu svolan a ja bych docela rad slySel néjaké
vyjadieni Prahy, takze at' uZz pana radniho, nebo odboru, a idedln¢ zvetejnéni analyzy,
popfipad¢ tfeba s komentafem odboru, ktery ji rozporoval. Prosté oficidlni stanovisko. D&kuyji.

Ndam. Dolinek: Pan kolega Hadrava?

P. Hadrava: Dobie. Ja to s odborem dam dohromady, s panem Svobodou. Podivame
se na tu analyzu a odpovime.

Nam. Dolinek: Dékuji. Chee zareagovat kolega? Nechce zareagovat.
Nyni Jakub Michalek na pani feditelku, ktera urputné shani SVM. Prosim.
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P. Michdlek: D¢kuji za slovo. Ja jsem se tedy jesté Uplné nevzpamatoval z toho, Ze
uiednici, ktefi jsou tady placeni, aby tady byli, tak tady nejsou. To je naprosto neuvéfitelné.
Vibec nechapu, jak mize urad timhle stylem fungovat. My tady nékoho interpelujeme,
zastupitelé se schazeji jednou za mésic, a aby se jesté doprosSovali, aby ufednici piisli. Kdyz
tak na to mize odpoveédét pani feditelka, jestli o tom néco vi, ze komunisti, nasi kolegové tady
provozuji najem za desetinovou ¢astku. To budu velice rad.

Ale abych se dostal ke své interpelaci, protoze ¢as neni tipln¢ neomezeny.

10. 8. jsem podal zadost, ve které jsem poprosil o poskytnuti ozndmeni podle Etického
kodexu zastupitele Pavla Béma a Petra Hulinského, které ma mit hl. mésto Praha Kk dispozici
podle Etického kodexu Zastupitelstva, které¢ bylo schvaleno. Nasledné jsem dostal po tom, co
to Magistrat nevytidil a bylo mu to pfikdzdno Ministerstvem vnitra, aby moji zadost vytidil, a
po tom, co jsem to urgoval, tak jsem dostal 11. listopadu odpovéd’ hl. mésta Prahy, ve které
uvadi, ze etické kodexy pana Hulinského a pana Béma nema k dispozici. To znamena
oznameni podle etického kodexu, které my tady jako zastupitelé vypliiujeme kazdy mésic, tak
ziejmée se nékde ztratily. To jako zakladni nastroj transparence, ktery ma fungovat nad tim, ze
si zastupitel¢ béhem volebniho obdobi nenakradou, tak u téch, u kterych by mozna takové
podezieni mohlo byt, tak ty etické kodexy neexistuji. A neexistuji ani skarta¢ni protokoly,
které maji byt podle zdkona o archivnictvi.

Takze bych velice rad slysel od pani feditelky — a neptam se ji kvili tomu, ze by za to
mohla ona, prosim, jenom aby bylo jasno, ptdm se ji kvili tomu, Ze ona je tady vlastné
jedinym pevnym bodem v tomto ufadé, ktery zde ma kontinuitu a nemutze byt odvoldna na
zasedani Zastupitelstva ze dne na den, a néjakym zplsobem by pravé méla pecovat o to, aby
dokumenty byly archivovany v souladu se spisovym a skartacnim fadem, ktery zavazuje cely
ufad, a aby neoprdvnéné nemizely. ProtoZe samoziejm¢ to miize mit 1 vazny dopad na
uplatiiovani naroku hlavniho mésta Prahy v riznych soudnich sporech a ma to i zna¢ny dopad
na strategii hl. mésta Prahy boje proti korupci, na transparentni vystupovani.

Pokud my tady sepisujeme néjakeé etické kodexy jako zastupitelé, aby to Slo nékam do
koSe nebo aby se to n¢kde ztratilo, tak to samoziejme je naprosto nehorazné.

Nam. Dolinek: Dékuji. Nez dam slovo, opét bych pfipomnél, co jsem navrhoval na
Radé mésta — ze elektronizace tohoto dokumentu by vedla k tomu, Ze bychom ho tfeba méli
trvale vSichni k dispozici.

Poprosim pani feditelku.

JUDr. Martina Dévérova, MBA — reditelka Magistratu hl. m. Prahy: Ja bych k tomu
vedla jednak, Ze ty materialy byly pfedany kontrolnimu vyboru. To neni soucast Magistratu,
ale je to samostatny orgadn, poradni organ Zastupitelstva HMP. To znamena, Ze tedy jako ufad
jsme bohuZel s tim nebyli schopni nic délat, jestlize to bylo pfedano kontrolnimu vyboru, jak
doufam. A snazime se, aby byly nastaveny mechanismy tak, aby se to pfisté nestalo.

Jenom Dbych chtéla poznamku k té piedchozi interpelaci na pana feditele Svobodu,
ktery sedi vedle mne, a byl vedle v zékulisi. Podle jednaciho fadu €l. 27 odst. 1 muzete
interpelovat feditele Magistratu, nikoliv feditele jednotlivych odborii. A ja tady sedim celou
dobu, takze ta interpelace méla byt sméfovana na mne, nikoliv na pana feditele Svobodu.

Nam. Dolinek: Protoze jsou Pirati znami puristi jednaciho fadu, tak jsem myslel, ze
znaji své pravomoci. Nicmén¢ pan feditel sem pfisel, tak nyni abychom to udélali postupné.
Za prvé. Ma pan kolega Michalek doptavku v ramci této interpelace?
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P. Michdlek: Ano, madm samoziejmé doptavku, to je jasné. Tady jsem upozornil na
velice zdvazny problém a ptam se, kdo to bude vySetfovat, protoze pani feditelka vydala
nafizenim spisovy a skartacni tad, ktery zavazuje vSechny osoby. Kontrolni vybor
samoziejm¢ ma odborny aparat, ktery ma za ukol dbat nad tim, aby se archivovaly
pisemnosti. Jsou tam Ufednici, ktefi maji toto pfimo v popisu prace, pracuji s témi etickymi
kodexy. A nepochybné doslo k velice zdvaznému poruSeni zakona o archivnictvi.

Cili se ptam, kdo tuto véc bude vysetfovat a kdo nam poda zpravu o tom, co se
s etickymi kodexy pana Béma a pana Hulinského stalo.

Co se tyce pfitomnosti, tak mate pravdu, Ze interpelovat mizeme jenom fteditelku
Magistratu. Nicméné to nic neméni na tom, ze mame pravo vyzvat predsedajici, nebo na
navrh Clena Zastupitelstva ma pravo vyzvat feditele odboru k tomu, aby doplnil svoje
vyjadieni, a ten feditel odboru je povinen zde byt pfitomen. To je zase v jiném ¢lanku.

Ndam. Dolinek: Takze tzv. formule ,prostfednictvim pana ptedsedajiciho* zadam
0 odpovéd feditele odboru.

P. Svoboda: Pozadal bych pani feditelku, at” odpovi na prvni ¢ast dotazu.

JUDr. Martina Dévérovda, MBA - Feditelka Magistratu hl. m. Prahy: Bude to
provéfovat s tim, Ze je to mozné poruSeni spisového a skartaéniho fddu a zakona o
archivnictvi, tak odbor archivu hl. mésta Prahy a zpravu dostanete ode mne.

Nam. Dolinek: Dékuji. Nyni bude pan zastupitel Ferjencik interpelovat mne za mé
pochybeni v informacich. Béhem toho poprosim, aby pan feditel seznamil pani feditelku ve
véci té interpelace, abychom mohli dokon¢it tu, co mame od pana Zabranského nedofeSenou.

Pan zastupitel Ferjenc¢ik. Prosim.

P. Ferjencik: Dékuji za slovo. JA mam vlastn€ podobny problém jako pan Hrliza.

22. fijna tusim, nebo kdy bylo fijnoveé Zastupitelstvo, jsem vas interpeloval ohledné
inzerce Vv deniku Metro, kde jste na zéakladé smlouvy mezi Dopravnim podnikem a
spolecnosti, ktera vydava Metro, abych védél, na zakladé ceho to bylo a jaké moznosti maji
jini zastupitel€ a jiné politické strany, aby mohly prezentovat své nazory v tom deniku. Dosud
jsem nedostal smlouvu.

Ndm. Dolinek: Dé&kuji. Pozadal bych pana feditele Durise, ktery je piitomen, zda by
sem mohl pfijit a kratce to objasnit, s tim Ze slySel dnes osobné to, co bylo dobré v fadu
hodin, asi do zitfejSiho odpoledne, panu zastupiteli pisemné doplnit. Neni to standardni vztah
Praha a pfispévkova organizace, a je to akciova, ale chovejme se ted’, prosim, tak, jako by to
bylo v tomto rezimu. Poprosim, smluvni vztah a detaily byste zaslali pisemné do zitfejsiho
odpoledne panu zastupiteli. Dékuji.

Ing. Jaroslav Duris — generdlni ieditel Dopravniho podniku HMP, a.s.: Dobry den,
pani primatorko, damy a panové, ta smlouva uz je pfipravena k distribuci, bude ptfedana
behem nékolika dntl, troufam si, fict, ze jesté tento tyden.
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Ndam. Dolinek: Dobte. Piipadné¢ bych pozadal, ze pan kolega Ferjencik, kdyz si
dneska sepiSe dotaz piimo na pana feditele Durise, ted’ si dejte e-mail, tak ty body budou
odpovézeny panu Ferjencikovi v rozsahu této interpelace. Prosim, pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: Doplnim to. VSechny mé dotazy jsou v interpelaci, kterd je v zapisu
Z 22. fijna. Tam je, jakou smlouvu jsem chtél, napsané.

Nam. Dolinek: Dobie. Udélam to ta, Ze to nechdm u sebe vyjmout, zaSlu panu fediteli
a zitra bude obratem mné i vam odpovézeno, abychom to sprovodili ze svéta. Omlouvam se,
pokud nebylo uplné¢ odpovézeno na vse, co jste ¢ekali. Dékuji panu fediteli za vzornou ucast
na zastupitelstvu. A nyni pozéddam pani feditelku, zda chce odpovédét ona, nebo zda da
prostor pro pana feditele. Prosim, pan feditel. Mikrofon pani feditelky poprosim.

P. Svoboda: Byli jsme dotazani, myslim, ze podle zakona 106, nebo jako s ohledem na
pravo zastupitele, pozadat o informaci, tak na to jsme klubu zastupitelii Pirati odpovidali,
S tim, ze v tomto pfipad€ se jednd o nemovitost, kterd je smlouvou o obchodnim vyuziti a
spravé predana do spravy nasi stoprocentni akciové spolecnosti TCP, s tim Ze tato spolecnost
ma veskeré opravnéni uzavirat, piipadné néjakym zpisobem nakladat s majetkem hl. m.
Prahy. J4 tu informaci, kterd tady v tuto chvili zazniva, jesté dale provéfim, a odpovime
pisemné.

Nam. Dolinek: Prosim o reakci pana zastupitele.

P. Zdbransky: VVzhledem k tomu, Ze to nema pan feditel Gfadu, tak bych se mozna
jenom zeptal, jestli tady je n¢kdo z TCP, ktery by mi mohl odpovédét na mé informace, a
jinak si tedy pockam na pisemnou odpovéed'.

Nam. Dolinek: Dé&kuji. Cheete vystoupeni n€koho z TCP, zda je zde pfitomen?
Myslim si, Ze pan feditel nema povinnost z jednaciho fadu, protoZe to je akciova spole¢nost,
mit svoji pfitomnost na tomto jedndni. Je to u pifispévkovych organizaci, a to nastésti ne u
vSech, jestli se nepletu, protoZe vSechny feditele Skol bychom zde asi nezvladli. Beru to tak,
ze pana feditele kontaktuji, aby pfipravili odpovéd’ v co nejkrat$im case.

Dé¢kuji. Tim jsme vycerpali vSechny interpelace. Nyni bych konstatoval, Ze 11.
Zastupitelstvo hl. m. Prahy je timto pferuseno do 15.30 hodin, a pozadam vas, abyste se ve
14.00 hodin zde sesli na pokracovani 10. Zastupitelstva hl. m. Prahy, kde nam probiha bod
Jednaci tad zastupitelstva, a jsme ve fazi ukoncené diskuse v tomto bodu, takze jsou mozné
pouze bud’ proceduralni navrhy, nebo hlasovani. Dékuji.

(Jednani 11. ZHMP pieruseno od 13.31 do 14.30 hodin.)

Nam. Dolinek: Pokracujeme v 11. Zastupitelstvu s tim, ze pani primatorka vSechny
potiebné zahajovaci formule pifednesla. Omluveni kolegové zastupitelé, kteti byli kratkodobée
omluveni, jsou pfitomni. Stale je omluven pan Dolezal z TOP 09 ze zdravotnich divodu
Z jednani tohoto Zastupitelstva.
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V tuto chvili médme zde tedy vyieSené dva body, to jsou pevné zatazené body
interpelace.

Nyni tedy madme pied sebou bod schvéleni programu jednani Zastupitelstva HMP.
mate pied sebou jednotlivé body a pozadal bych kolegy z Rady, zda chtéji nckteré body
zdivodnit nebo ne.

Ja rovnou vysvétlim zafazeni bodu 38 CKD Praha DIZ. Zafazeni tohoto bodu podléha
tomu, Ze¢ mé&l jsem usnesenim Rady HMP uloZeno, Ze po skonéeni smiréiho jednani s CKD
DIZ mam informovat Zastupitelstvo, které ma projednat vysledky tohoto jednani. Mate ten
tisk tedy pred sebou. Doufam, Zze za dneSni den mate ¢as ho prostudovat, neni tak objemny.
A asi pomérné jasné sdéluje, co je predmétem sporu, a jak se mésto hodla k tomu piizpasobit.

Prvnim pfihlaSenym je pan radni Wolf.

P. Wolf: D¢kuji za slovo, pane ptredsedajici. Chtél bych zafadit jako posledni bod
programu ustni projednani bodu ,,Praha — hlavni mésto evropského sportu 2016*.

Ndm. Dolinek: Dékuji. To znamend, pro pfedsedu navrhové komise by to bylo, ze bod
¢islo 39 bude ustni projednani projektu ,,Praha — mésto sportu 2016%“. D&kuji.
Nyni pani kolegyné Plaminkova.

P. Plaminkovd: Dobry den. Chtéla bych stahnout tisk Z - 3920. Je to bod 14.

Ndm. Dolinek: Bod 14. Dékuji.
Nyni pan zastupitel Ferjencik.
Prosim, Jana Plaminkova.

P. Plaminkova: Omlouvam se, neni to bod 14, ale bod 27.

Nam. Dolinek: Dékuji. Oprava — bod 27. Omlouvam se, kolega Ferjencik tedy nyni.

P. Ferjencik: Za prvé mam navrh, aby tisk k informaci ¢islo Z - 3899 byl projednan
jako tadny bod programu jako posledni.

Pak jsem se chtél zeptat radni Plaminkové, zda predklada n&jaky tisk k Veolii, jestli se
to nékde skryva, ja jsem to minul, anebo to odlozila. ProtoZe slibovala, Ze na tomto
Zastupitelstvu bude ptedloZeny.

Nam. Dolinek: D¢ekuji. Kolega Michalek.

P. Michdlek: Déekuji za slovo, pane predsedajici. Navrhuji pretadit tisk Z - 3959 ke
zpravé o vysledku kontroly atd. — pfetadit z ¢asti ,,K informaci® bod 8, kde je nyni zatazen,
nove pred bod ¢islo 3 programu jednéni.

Nam. Dolinek: Také d¢kuji. Nyni pani zastupitelka UdzZenija.

P. UdZenija: Poprosila bych, aby se zaradil bod Z - 3905 o hazardu jako bod ¢islo 3,
jako posledni bod, ktery bude piedkladat primétorka. Takze bod hazard — ¢islo 3. Dé&kuji.

Nam. Dolinek: Nyni pan zastupitel Michalek.
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P. Michalek: D&kuji za slovo. Jesté jsem zapomnél to odlivodnit, protoze my jsme na
kontrolnim vyboru projednavali zpravu podle zdkona o hl. mésté Praze, o provedeni kontroly
ve véci poskytovani informaci, kterou jsem provadél ja z povéteni kontrolniho vyboru, a
podle zakona o hl. mésté Praze ma o tom byt informovano Zastupitelstvo HMP — nebo ne
informovano, ma byt pfedlozeno Zastupitelstyu HMP. Rada HMP to zafadila pouze
k informaci a ja si myslim, ze by bylo dobré, kdybychom to aspon stru¢né mohli probrat.

To je k zafazeni tohoto navrhu.

Jesté bych chtél zaradit jeden bod, a to k ekonomickému syst¢tmu HMP nebo
k informaénimu systému pro ekonomiku hl. mésta Prahy, a to za bod 2, tzn. k bodim pani
primatorky. Je to z toho diivodu, Ze dnes jsem zjistil, ze Nejvyssi spravni soud zamitl kasacni
stiznost hl. mésta Prahy ve véci ulozeni pokuty ve vysSi pét milioni korun, tak aby
Zastupitelstvo k tomu dostalo néjaké informace.

Ndam. Dolinek: Dékuji. Nyni poprosim pani primatorku, zda by pfevzala fizeni a
poprosim ji, aby mi udélila slovo. D&kuji moc.

Prim. Krnacova: Prosim.

Nam. Dolinek: D&kuji. Mam navrh k programu, a to v ptipad¢, Zze by byl schvalen
navrh pani kolegyné¢ UdZenija, tzn. pfedfazeni hazardu, aby body programu ¢islo 3, 4, 5, 6 a
16 byly prediazeny pied tento bod. Je to pomérné jednoduché. Bod ¢islo 16 rozdéluje
88 milionl méstskym c¢astem na Skoly a Skolky a bod ¢islo 3 dava penize na specidlni
pedagogy, takze opét je to pro méstské ¢asti a Skolstvi. Nasledné body 4, 5, 6 jsou investi¢ni
prostfedky pro méstské ¢asti, aby mohly byt zfizeny zubni ordinace pro bezdomovce, azylovy
dim pro Zeny na Praze 1 a azylovy dim pro chronicky nemocné a na doléceni po navratu
z nemocnic na Praze 5.

Prosim z téchto Skolsko-socidlnich divodu, protoze v piipadé, Ze by byl bod hazard
pfedfazen na zacatek jednani, tak aby tyto body 3, 4, 5, 6 a 16, to je bod kolegyné
Kislingerové, byly piediazeny. D&kuji za vase pochopeni a pfipadnou vstficnost.

De¢kuji. Nyni dalsi pfihlaSena pani kolegyné Plaminkova.

P. Plaminkova: Chtéla bych odpovédét panu Ferjencikovi. Nezaradila jsem sem PVK
a Veolii, protoze ta jednani se teprve rozebihaji a vice toho budu védét az tak za 14 dni,
protoZe jedno jednani je zitra a dal$i potom v pond¢li.

Nam. Dolinek: Dékuji. Timto ukoncuji diskusi k tomuto bodu.

Poprosim, ze bychom dali minutku — ne pauzu, ale minutku — panu kolegovi
Prochazkovi za ucelem sumarizace névrh.

(Kratké pteruseni.)

Nam. Dolinek: Predseda navrhového vyboru signalizuje pfipravenost. Prosim, aby nés
predseda navrhového vyboru provedl jednotlivymi body. Prosim, pane ptedsedo.

P. Grabein Prochazka: D&kuji za slovo. Zacal bych prvnim navrhem, ktery nam dala
pani poslankyné Udzenija. Jedna se o prefazeni bodu 37, tzn. ¢islo Z - 3905, jako bod ¢islo 3.
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Ndm. Dolinek: Necham hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 59 Proti: 0 Zdr. 2. Navrh byl schvalen.
Dalsi prosim.

P. Grabein Prochdzka: Dalsim navrhem je navrh pana zastupitele Dolinka. Navrh zni:
predradit body 3, 4, 5, 6 a 16 pied bod tykajici s hazardu.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Necham hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 60 Proti: 1 Zdr. 3. Navrh byl piijat. Dékuji.
Nyni dalsi navrh.

P. Grabein Prochazka: Dalsim navrhem je navrh pana zastupitele Michalka. Jedna se
o tisk 3959 ke zpravé o vysledku kontroly — pietadit z informaci bod 8 nové pred bod 3
programu.

Ndm. Dolinek: Dobra. To znamen4, byl by to bod dva lomeno néco bod programu.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 9 Proti: 3 Zdr. 50. Navrh nebyl pfijat.
Prosim dalsi.

P. Grabein Prochdzka: DalSim navrhem je navrh opét pana zastupitele Michalka.
Jedna se o bod tykajici se ekonomického informac¢niho systému hl. mésta Prahy, a pokud je
ulozené UOHS ve vysi 5 milion® korun. Navrh zatadit jako bod ¢islo 3.

Ndam. Dolinek: D&kuji.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se: pro: 13 Proti: 0 Zdr. 48. Navrh nebyl pfijat.
Prosim dalsi.

P. Grabein Prochdzka: Dalsim navrhem je navrh pana zastupitele Ferjencika. Jedna
se o pozménovaci navrh — z informaci bod 3899, navrh zni zaradit jako posledni.

Nam. Dolinek: Dékuji. Necham hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 13 Proti: 0 Zdr. 48. Navrh nebyl pfijat.
Prosim dal$i navrh.

P. Grabein Prochdzka: Piedposlednim ndvrhem je navrh pani zastupitelky
Plaminkové. Jedna se o navrh na stazeni bodu ¢islo 27.

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 51 Proti: 0 Zdr. 11. Navrh
byl pfijat.
Prosim dal$i navrh.

P. Grabein Prochdzka: Poslednim navrhem je navrh pana zastupitele Wolfa. Jedna se
o navrh na ustni projednani bodu ,,Praha — hlavni mésto sportu 2016%. Zatadit na konec.
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Nam. Dolinek: Takze jako ptedposledni bod jednéni pifed zmény ve vyborech.
Necham hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 62 Proti: 1 Zdr. 0. Navrh byl pfijat.

Je to vSe, pane predsedo? (Ano.)

Nechal bych tedy hlasovat o ndvrhu programu jako celku.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 57 Proti: 0 Zdr. 5. Dékuji. Navrh byl piijat.

Ptredavam fizeni schiize pani primatorce.

Prim. Krndacova: Technickd? Kdo mél technickou? Omlouvam se — pani UdZenija.

P. UdZenija: J& mam technickou. Poprosila bych za klub ODS 20 minut pfestavky.
Dékuji.

Prim. Krndacova: Tak 20 minut piestavky.
(Pieruseno do 15.14 hodin.)

Ndam. Dolinek: My jsme s panem Maiikem dali dohromady program a mate ho podle
me 1 mozna jiz pied sebou aktualizovanég, abychom se v tom orientovali, takze prvnim bodem
je bod pani primatorky

1
Tisk Z - 3755
k volbé prisedicich Méstského soudu v Praze

Nam. Dolinek: Prosim o ivodni slovo.

Prim. Krnacova: Dobry den jesté jednou. Damy a panové, zastupitelstvu predkladam
tisk, kterym je navrZzeno k volbé osm piisedicich Mé&stského soudu v Praze. Predkladany
navrh dne 9. 9. 2015 projednal vybor pro legislativu, vetfejnou spravu, protikorupcni opatieni
a informatiku ZHMP, ktery je dle usneseni ZHMP ¢. 5/1 ze dne 26. 3. 2015 navrhovanim
kandidata do této funkce povéfen. Po prostudovani podkladi a nasledné diskusi vybor navrhl
z fad zajemct tfi nové kandidaty do této funkce a 5 piisedicich, kterym kon¢i funkéni obdobi
dne 14. 12. 2015. Rada HMP piedkladany navrh projednala dne 27. 10. 2015 a s volbou vSech
osmi navrzenych kandidati vyslovila souhlas. V navrzeném usneseni k tisku Z-3755 proto
ZHMP voli 8 piisedicich v usneseni jmenovité uvedenych. Jsou to tito piisedici, bez tituli:
Tomas Bohacek, Lucie Srpnova, Marek Jan Alexander Vaviicka, Michal Biskup, Filip Dostal,
Jiti Hejny, Alena Krej¢i a Marie Soukupova.

Nam. Dolinek: D¢kuji a oteviram diskusi. Prvnim pfihlaSenym je pan zastupitel
Ferjencik.

P. Ferjencik: J4 jsem se hlasil jesté pred tim, nez byl zahdjen tento bod, ale jenom
jsem chtéla apelovat na kolegy z TOP 09 a ODS, aby ned¢lali ustavicné pauzy, a pokud je
hodlaji d€lat, at’ tfeba feknou, bude dvé hodiny pauza a ne, ze se po 20 minutach tady z toho
déla naprosty holubnik. Fakt bych apeloval na vés, aby my, ktefi to tady nechceme blokovat,
jsme se to dozveédeli v€as a mohli jsme se podle toho zafidit a necitili jsme se, Ze to tady
akorat smétuje k tomu, Ze skon¢ime ve tfi rano. Dékuji.
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Ndam. Dolinek: Také dékuji. Uzaviram diskusi. Necham hlasovat. Kdo je pro, proti,
zdrzel se? Pro: 59 Proti: 0 Zdr. 0. Prosim dalsi tisk.

Prim. Krnacéova: Predkladam dalsi tisk

2
Tisk Z - 3897
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska ¢. 10/2011
Sb. hl. m. Prahy, 0 mistnim poplatku ze vstupného

Prim. Krnacova: Neni to hazard jesté. ZHMP je predkladan navrh obecné zavazné
vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaSka o mistnim poplatku ze vstupného. Mistni
poplatek ze vstupného je na izemi HMP vybiran na zakladé zédkona 565/1990 Sb., o mistnich
poplatcich, a obecné zavazné vyhlasky €. 10/2011 Sb. hl. m. Prahy, o mistnim poplatku ze
vstupného. Poplatek se vybird ze vstupného na kulturni, sportovni, prodejni nebo reklamni
akce. Sazba poplatku ¢ini podle zdkona o mistnich poplatcich az 20 % z uhrnné castky
vybraného vstupného. V souladu se zdkonem o mistnich poplatcich jsou konkrétni sazby pro
jednotlivé druhy akci stanoveny vyhlaSkou. Sazby poplatkii uvedené v obecné ¢asti vyhlasky
se uplatni pouze v ptipadé, ze v ptiloze vyhlasky neni stanoveno jinak.

Od ucinnosti vyhlasky v roce 2012 byly pribézné dorucovany pozadavky nékterych
MC na zmény v souvislosti s vybiranim poplatkt. Tyto zmény vyzaduji tpravu platné
vyhlasky, a proto je navrhovana jeji novelizace. Zmény se tykaji pfevazné ptilohy vyhlasky,
tedy zvlastnich sazeb u jednotlivych MC. Kromé zmén v pfiloze je sou¢asti navrhu i zména v
obecné ¢asti vyhlasky, konkrétné v § 7, ktera je Cisté¢ formalniho charakteru a pouze uptesiiuje
text vyhlasky.

K novele vyhlasky prob¢hlo fadné ptipominkové fizeni. Navrhiim méstskych Casti se
doporucuje vyhovét, vyjma navrhi, jez jsou uvedeny v diitvodové zpravy véetné podrobného
zdiivodnéni, pro¢ se navrhuje pozadavkiim nevyhovét.

S ohledem na potfebu snadné orientace obCand v piilohach vyhlasky a dosavadni
praxi, obsahuje novela vyhlasky uplné nové znéni piilohy. Uéinnost vyhlasky se navrhuje od
1.1.2016.

Nam. Dolinek: Oteviram diskusi. Pan zastupitel Novotny.

P. Novotny: Dé&kuji za slovo. Ja bych chtél k véci podotknout nasledujici. Tato
vyhlaska vzhledem k tomu, Ze se tyka vstupného najm¢ u kulturnich akci, byla samoziejmé
pfedmétem jednani vyboru pro kulturu a tam jsme narazili na jeden problém, ktery v sobé
nese, alespon u nekterych méstskych casti. Totiz, tady se pravi, a je to u Prahy 6, u Prahy 9 a
u Prahy 12, pokud jsem nékterou dalsi nepiehlédl, Ze totiz poplatek se nevybira ze vstupného
na akce, na které MC nebo HMP poskytuje finanéni prostiedky. Zpiisoby, jak HMP poskytuje
finan¢ni prostiedky, jsou v podstaté dva. Bud’ jsou to granty, na to mame grantovou komisi,
anebo je to partnerstvi, o kterém rozhoduje vybor pro kulturu. Tato formulace umoziuje
organizatoriim akci v podstaté spekulovat. Kdyz si totiz feknou o minimalisticky ptispévek v
oblasti partnerstvi, par tisic korun, tak je vysoce pravdépodobné, ze to vybor schvali, protoze
vybor je rad, Ze za tak malé penize se vyporadal s konkrétni akci.
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Nicméné tim vznikne sam fakt, Ze je to spolufinancovano z HMP, a vlastné skutecnost, ze
tfeba dostanou tisicovku penéz od Prahy, jim umoziuje neodvést poplatky v dimenzi set tisic
korun. Cili j& si myslim, Ze tato formulace konkrétn& u téchto t¥i MC je nesikovna, nevhodna,
pravdépodobné by bylo asi 1épe to formulovat tak, ze poplatek se nevybira ze vstupného na
akce, na které MC nebo HMP poskytlo grant, protoZe granty maji o mnoho pevn&jii fad, a
tedy navrhuji to, co jsem pravé popsal ustné, jako zménu piislusné vyhlasky, a ted’ se to
rychle pokusim jesté sepsat pisemn¢ a dat to navrhové komisi.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Pan zastupitel Hrliza.

P. Hriiza: Mozna vas, kolegové a kolegyné, prekvapim, ale ja s tim, co bylo feceno,
hluboce souhlasim s tim, co fekl kolega Novotny. Reknu vam ptiklad. Na Praze 6 na Vypichu
pted volbami vystupovala skupina Kabat. Praha 6 se toho chopila, tehdy tam vladla ODS a
vyiesila si to po svém. Pfispéla tisic korun, na zékladé toho se nevybiralo. Céstka, ktera se
mohla vybrat, si kazdy spocita, protoze tam bylo, ja nevim, 40 tisic divakt a v podstaté je to
technikalie, kterou 1ze konati zpisobem, ktery vyvolava celou fadu vaznych pochybnosti. V
tomto pripad¢ poté samoziejmé ta plan utrpéla a po jednadnich s produkei si to skupina Kabat
zajistila a Vypich dali do potadku, nicméné jaksi MC pfisla o inkaso z poplatki. Cili to je
konkrétni priklad. Navic to mize mit i politické souvislosti, zejména kdyz je to, feknu piiklad,
pted volbami. Takze s tim, co zde bylo feceno, souhlasim.

Navic mam tak trochu problém i s, bych fekl, rozmanitosti pfistupi, 1 kdyz
samoziejmé chapu, ze jsou MC malé a velké, mohou mit odli§né piistupy, nicméné technika
legislativni by jaksi velela spiSe k tomu, aby se parametry n¢jakym zplisobem pokud mozno
ujednotily, a tim vibec nefikdm, Ze by tam nemohly byt mezi MC odlignosti, nicméné ten
pfistup vytvari tak rozmanity stav, Ze si myslim, Ze to dobie neni. D&kuji.

Nam. Dolinek: Jesté pan zastupitel Novotny.

P. Novotny: Protoze to tady zoufale piSu a snazim se to zformulovat a protoze pan
Hriza, kdyz se pusti do mluveni, tak mluvi hezky a dlouho, ja bych ho poprosil, jestli by to
jeste chvili mohl popisovat (pobaveni), abych ja to mohl dopsat.

Prim. Krnacovda: Mizu jesté do toho zasahnout?

Ndam. Dolinek: To znamend, Ze se hlasi§ do diskuse ted? (Ano.) To je v potadku.
Prosim.

Prim. Krndcovda: Ja to chci uvést na pravou miru, ze to, co ¢teme u Prahy 6 naptiklad,
tak to si Praha 6 zadala samostatné, to znamena, my jsme vysli vstiic MC a jejich
pozadavkiim, takZze to neni tak, Ze bychom si to vymysleli my. Takze z toho divodu si
myslim, Ze respektujeme to, co je pozadovano.

Ndm. Dolinek: D&kuji. Pan zastupitel Hriza.
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P. Hriiza: Ten problém je praveé v tom piistupu, a proto se shodujeme tady s kolegou
Novotnym, byt mezi ndmi je velmi hluboky pifikop v mnoha smeérech, ale na tom se
shodujeme, protoze to je velmi svérazna situace. My vlastné ptipoustime postupy, kdy ja jsem
tady konkrétni véci popsal, tj. to urcit¢ dobfe neni. To, Ze to Praha 6 navrhuje, tomu rozumim.
Ja jsem sice soucasné zastupitel Prahy 6, nicmén¢ na kontrolnim vyboru jsem poukazoval na
nevybrani v fddech miliont, protoze tam neslo jenom o poplatek ze vstupného, ale tam §lo i o
zabor pozemki, a argument byl jediny: vzdyt' jsme se spolutéastnili MC, protoze rada MC,
nikoliv zastupitelstvo, rada rozhodla o piispévku tisic korun, coz je samoziejmé podle mého
téZce nesystémové. Formalné podle mého soudu to bylo obejiti zdkona a ja si myslim, ze
takovy postup je Spatny.

Nam. Dolinek: Pan Kubista.

P. Kubista: Ja nejsem zastupitel zadné MC, ale jsem lehce zmaten, protoze na ne
minulém tusim stale na tomto zastupitelstvu se bojovalo o zvyseni poplatkl a zvySeni piijmi
jednotlivych MC, a z tohoto navrhu, tak jak je postaven, se nékteré MC v zasadé dobrovolng
svych pfijmt zbavuji. A ptfizndm se, Ze tomu Upln¢ bez ironie nerozumim. Kde je vlastné ta
potiz?

Ndm. Dolinek: Pani Kaplicky Fuchsova.

P. Kaplicky Fuchsova: Ja se omlouvam. Tim, Ze jsme to probirali ve vyboru, tak s
panem Novotnym i s panem Hriizou musim souhlasit, Ze se to da vlastné zneuzit. V moment¢,
kdy podpofite jednou korunou n&jakou akci, tak v tu chvili mze piijit MC o spoustu penéz. A
zase zaroven touto vyhlaskou, pokud tu akci nepodpoftite ani korunou, tak zase, ackoliv byste
chtéli odpustit ten o poplatek, tak to také nelze, takZe je tieba toto vzit v potaz. D&kuji.

Nam. Dolinek: Pan Novotny.

P. Novotny: Ja jsem se tedy dobral k pisemné podobé¢, kterd snad je logicka,
projednatelna a hlasovatelna, jak doufdm. A totiz. J4 navrhuji zménu pfiilohy €. 1, to je ta
vyhlaska samotnd, a to konkrétn¢ u MC Praha 6, Praha 9 a Praha 12, a to tak, ze prvni véta
textu u té které MC bude znit nasledujicim zptisobem: Poplatek se nevybira ze vstupného na
akce, na které MC nebo HMP poskytuje grant.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: Dekuji za slovo. JA mam za to, Ze je problematické to, Ze stavajici navrh
vyhlasky umoznuje ptedstirat, Ze se hlasuje o podpote v fadech tisict, a ve skutecnosti jsou to
statisice. Na druhou stranu si myslim, Ze Gplné stejné v poradku by bylo, aby méstské ¢asti to
mély pravo odpustit, ale ne timhle procesem, ktery zastira realitu. Ja bych uvital spis tam dat
néco ve stylu, Ze to sméji odpustit, pokud se usnesou na odpusténi toho poplatku a ne, Ze je to
automaticky odpusténo, kdyz je to ma podporu.

Ndm. Dolinek: Pan zastupitel Cizinsky.
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P. Cizinsky: Ja jenom, jak to prosté vypada v praxi. V praxi, pokud tento institut tam
neni zakotven, tak to odpustit nejde. To znamend, nemiizeme to odpustit. Pozménovaci navrh
pana zastupitele Novotného, bojim se, ze vlastné nic nefesi a jeSté bude méné pruzny. A ted’
skutecné podle mé je potfeba mit v zastupitelstva, v rady davéru, protoze granty jsou
vypisovany tfeba jednou rocné, ale mohou byt akce, které jsou skute¢n¢ tfeba velmi drobného
charakteru — né&jaci sousedé se sejdou a chtdji ¢ast namésti vyuzit na n&jaky piknik, a MC,
kdyz jim dé& korunu, tak jim odpusti zdbor. Ale pokud to tam nebude v¢lenéno a bude to
jenom na zéklad¢ grantti, tak samoziejmé takovéhle akce se nikdy konat nebudou, protoze oni
se nepfihlasi do grantové vyzvy. A ja ted’ skute¢né nehdjim néjaké milionové koncerty, to
viibec ne, ale je potieba mit v MC divéru. A prihlednost tim nezajistime, protoZe grantovy
systém bude zaplevelen korunovymi zadostmi, kde stejné nebude jasné, kolik se jim tedy
odpusti, protoze jest¢ nebudou zadosti o ty zabory. Obavam se, ze tento navrh ve skute¢nosti
nic nefesi, a doporucoval bych to p¥ijmout, tak jak si to MC pieji a tieba potom zohlednit, jak
se k tomu rozpoctu chovaly, kolik penéz na co odpoustély, a to tfeba zohlednit pfi financovani
kulturnich akci na jejich tzemi ze strany HMP.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Hodek.

P. Hodek: Pan starosta Cizinsky ted” trosku spojil dvé vyhlasky o dvou poplatcich
dohromady. My projedndvame poplatek z vybéru vstupného, jestli se nemylim, pan starosta to
spojil s vyhlaskou o zvlastnim uzivani vefejné komunikace nebo vefejného prostranstvi, ale v
podstaté ma pravdu. Paralela je stejnd, je tam stejny princip a 1 ve vyhldSce o mistnim
poplatku ze zvlastniho uzivani je tato klausule, to znamena, je pravda, pokud hlavni mésto
nebo MC piispé&je jakoukoliv nekvantifikovanou &astkou, tak poplatek se odpousti. Je to
problém. Dokonce si myslim, Ze u toho zvlaStniho uzivani je to daleko regulovatelné;jsi, pane
starosto, tam si to opravdu MC mohou rozhodnout, ale u vyhlasky, kterou projednavame a ke
které se chci vratit, to do jisté miry problém muze byt. Na druhou stranu neni zadny problém,
si myslim, aby s védomim toho, Ze toto miZe nastat nebo automaticky nastava, byly
projednavany jak granty, tak pfisluSnd partnerstvi a pfidélena castka. To se v tom da
zakalkulovat, s tim se teoreticky d4 pogitat, Ze v takové chvili MC se o toto pfipravuje.

N¢éjaky konsensudlni 1€k v této chvili si neumim pfedstavit. Je pravda, ze kdysi
existoval, tedy specialné v zakoné, o kterém mluvi pan starosta, dvoufadkovy paragraf, ktery
umoziioval méstu nebo MC navrhnout sniZeni, zaZeni ¢ dokonce odpusténi tohoto mistniho
poplatku. Existovalo to. Nastésti, musim fict, uz toto neni. Je to samoziejmé sice neflexibilni
zalezitost, ale budilo to rizné neptedlozené vasné a spekulace. Takze z tohoto pohledu je
lepsi, Ze tuto normu stanovime dnes tady, a od té doby plati, dokud ji tady dnes nebo piisté
zase nezménime. Myslim si, Ze to tak je spravné, jako je to 1 tfeba v jinych dafovych a jinych
sazbach.

Uplné nemam na to 1ék. Jediné, co m& napada v tuhle chvili, je, Ze jak vybor nebo
ptislusné instituce, posléze rada nebo zastupitelstvo v piipadé vétSich grantd mohou jaksi uz
jednat s védomim toho, e zarovein pfipravuji potencialné MC, ktera je piijemcem toho
poplatku, o jakousi ¢astku. Souhlasim s panem starostou v tom, ze velmi tézko se rozliSuje
sousedskeé setkani a 40tisicovy koncert. To je velky problém. D&kuyji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Nouza.
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P. Nouza: Dékuji. Dobré odpoledne. Musim fict, ze v zasadé podporuji to, co tady
fikal pan kolega Novotny, nicméné pan starosta nebo kolega Cizinsky mi tady jaksi do hlavy
vsadil mySlenku a ja si myslim, ja jsem to tady fikal dopoledne — my jsme tady podle mého
soudu pomérné velkorysym zptisobem zménili navrh dota¢nich vztahti pro MC z HMP. Tady
fikdme, ze tato vyhlaska jaksi stanovi néjaké pravidla a ta pravidla fikaji, ze v okamziku, kdy
MC se rozhodne, tak se zbavuje ¢asti svého pifjmu. A ja viibec nefikdm, Ze neni na misté
debatovat o n&jaké participaci HMP, ale minimalni zéklad pro m¢ by bylo, kdybychom o tom
hovotili v tom, e MC si o tom rozhodnou; v tu chvili ale v tom ptipadé je legitimni ze strany
HMP, protoze to je jejich pfijem, na tom jsme se shodli, a v okamziku, kdy pifijdeme s tim, Ze
je to jejich piijem, oni to ze své vile odpusti a ja chapu ty davody pro¢, miize to tak byt,
diivodli muze byt celd fada, mistni znalost atd., ale pak si myslim, Ze by mély byt n¢jakym
zpusobem nebo spolupracovat nebo vyzadovat spolupraci od HMP na tom, aby nevyzadovaly
po HMP celou ¢astku, kterou chtéji v ramci dotaénich vztahd. J& nefikam — ted’ jsem reagoval
na n¢jakou okamzitou situaci, ale dokazu si pfedstavit princip: odpustime a bude nés to stat 50
%. Velmi zjednoduSené feceno. Ale chtél bych, aby si vzdycky kazdy uvédomil néjaké
ekonomické dusledky svého rozhodovani, protoze kazdé toto rozhodovani — my se tady
tvatime, ze rozhodujeme o méstskych ¢astech. Neni tomu tak. To jsou jedny penize, Praha ma
jedny penize, ty penize piesouva do méstskych ¢asti a MC, aniz by na tom byly jakymkoliv
zpisobem zainteresovany, mohou, nechci fikat svévolné, ale po néjakém zvazeni se Casti
svého pfijmu zbavit, a my jsme ale pied 14 dny tady Fesili pravé ty piijmy MC. A myslim si,
ze pokud toto bude néjak vyvazené, tak pak pojd'me o tom diskutovat, ale to je to, co chci fict.
J& si myslim, Ze to vzdycky musi mit néjakou odpovédnost vii¢i tomu finanénimu vyjadieni.
Dékuji.

Ndam. Dolinek: Pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: J& mam dotaz na legislativu, zda je, nebo neni mozné do t¢ vyhlasky
napsat, ze MC se mize usnést, Ze poplatek odpusti.

Prim. Krnacova: Ja bych poprosila v tomto smyslu... Vlastné neméam slovo.

Nam. Dolinek: Vidim, Ze z legislativy se uchopili mikrofonu, tak bych poprosil
zastupce legislativy, zda by mohl vystoupit. Prosim, pane tediteli.

JUDr. Tomds Havel — Feditel LEG MHMP: Dobry den. Neni to mozné odpustit.
Ndm. Dolinek: Pan zastupitel Cizinsky.

P. Cifinsky: Tady se dostivame samoziejmé do pasti, protoZe ono jak to neni mozné
odpustit, tak neni mozné odpustit ani ¢ast. A ja souhlasim s tim, Ze by tam méla byt
rozpoctova odpovédnost, ale velmi Casto se jedna o akce, které soucasné jsou pochopitelné 1
pfinosem pro celé HMP. Tady t&zko rozlisime, co jakoby je akce MC a co jakby je akce Prahy
a co je spoluprace. Velmi Casto akce jsou podpotfeny hlavnim meéstem Prahou a zadaji
méstskou ¢ast také o to, aby nemuseli platit poplatek.

Nam. Dolinek: Pan Hodek.
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P. Hodek: Ja se moc omlouvam, ja urCité nejsem znam jako legislativec, ale opravdu —
a byl bych rad, kdyby to né¢kdo podpoftil odbornym nazorem — mistni poplatek je v podstaté na
urovni danového fizeni nebo danové povinnosti. To je véc, kterou my ani nemame jako
samosprava, samospravni Cinitelé v podstaté pravo nebo moznost znat. To je povinnost
ur¢eného poplatnika se k nému pftihlésit v néjaké lhité, tusim, ze dokonce je ttiletd zpétné, to
neni ani dopiedu a my bychom ani neméli znat rozsah, vysi atd. To fesi finan¢ni odbor, ktery
je k tomu urcen, tady je to myslim odbor spravy, dani a poplatki ¢i jak se jmenuje piesné, a je
to stejné, jako nemame pravo znat jednotliva daiova ptiznani fyzickych ¢i pravnickych osob,
tak nemame ani moznost do tohoto zasahovat. My si pouze urujeme sazby a rozsah a od té
chvili se nas to dal v podstat¢ v tomto ohledu manipulace nebo pohybu s tim néjakym
zpisobem netykd. My muzeme laicky s tim néjakym zpisobem kalkulovat, laicky si to v
uvozovkach vypocitat, ale jaksi to exaktni pravo to znat, odpoustét, srovnavat nebo s tim
néjak pracovat, podle mé, je to mij laicky, ale ze zkuSenosti ndzor z méstské ¢asti, prosté
nemdame. TakZze pokud toto nékdo potvrdi, budu rad, ale jsem presvédcen o tom, Ze v tuhle
chvili je opravdu moznost k tomu piihlizet pouze z jaksi néjakého samospravného néhledu,
ale ja musim souhlasit s panem starostou 1 podle vyznamu t¢ které akce.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Martan.

P. Martan: Dobry den. Mam takovy dotaz, protoze z praxe vim, Ze ne opravdu
vSechny akce, které se poradaji na verejnych prostranstvich méstskych ¢asti, jsou konany pro
vydélek soukromého subjektu. Stavaji se 1 takové véci, Ze se uspotfada treba charitativni
koncert nebo néjaké predstaveni. V tu chvili se vstupné samoziejmé plati a potom ten
poplatek, ktery se odvadi, by podle toho, co ted’ slySim, pravdépodobné¢ mél byt odvadén i z
tohoto vybraného vstupného. Ja se chci jenom zeptat, protoze praxi, kterou mame v MC a
kterou jsem se slychéaval i od ostatnich kolegl starostli, kdy déavaji svoji zastitu nad tou ¢i
onou akci, a tim urcitym zplsobem vymanuji potfadatele z povinnosti platit n€které mistni
poplatky, tak jestli touto vyhlaskou se tato praxe néjak méni, popf. jestli je tato praxe uplné
zamitnuta, nebo jestli v tomto piipad¢ zlistava.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Novotny.

P. Novotny: Praxe je takova, ze vySe téchto poplatkil je dana celostatné platnou pravni
normou s tim ovsem, Ze jednotlivé MC Zzadaji a uplatiiuji riizné vyjimky a zjemnéni. Kdyby
$lo o pana kolegu Martana, tak je to tedy to, jak si o to pozadala MC Praha-Béchovice, a tady
se piSe: Poplatek se nevybirda ze vstupného na plesy a tanecni zdbavy potfaddané Skolami,
Skolskymi zafizenimi a neziskovymi organizacemi. To, je co MC uplatnila. Pokud by
uplatnila néco jiného, asi by to uplatnila uspésné, ale neuplatnila.

Ndam. Dolinek: Uzaviram diskusi a davam slovo pani primatorce.

Prim. Krnacova: J4 jenom poznamku. Charitativni akce jsou nezpoplatnéné, to
znamena, v podstaté tam se nevybira poplatek. Nicméné kdyz uz MC jsou samostatné, chtgji
samy hospodafit, tak at’ si stanovi to, zda chtéji vybirat poplatek, nebo nikoliv. Nechme jim tu
samostatnost 1 v tom rozhodovéani. To znamena, at’ si obané a zastupitelé rozhodnou, resp.
zastupitelé rozhodnou nebo rada rozhodne a pak obcané se s tim srovnaji, ptipadné se budou
tazat, pro¢ nevybirali ten poplatek. J4 si myslim, Ze to je velice legitimni, kdyZ uz chtéji sami
rozhodovat ve vS§ech moznych oblastech, tak toto je také jedna z oblasti.
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Ndam. Dolinek: A poprosim pana piedsedu navrhového vyboru. Pan predseda
navrhového vyboru. Dékuji.

P. Grabein Prochdzka: D¢kuji. Je zde jeden navrh pana zastupitele Novotného. Jedna
se 0 zménu prilohy €. 1 vztahujici se na méstské ¢asti Praha 6, Praha 9 a Praha 12 a ten navrh
zni: zménit jednu vétu takto u kazdé z téchto Casti, ze poplatek se nevybira ze vstupného na
akce, na které MC nebo HMP poskytuje grant.

Nam. Dolinek: Dekuji. Je jasné kazdému, o ¢em budeme hlasovat. A nyni bych tedy
nechal hlasovat. Kdo je pro, proti, zdrzel se? 19 pro (Proti: 0 Zdr. 38). Navrh nebyl pfijat.

Prosim, ted’ hlasujeme o piivodnim navrhu k tisku, jak byl piedlozen, o té vyhlasce.
Kdo je pro, proti, zdrzel se? 38 pro, proti: 0, 20 zdrZeni. Tisk byl pfijat.

A nyni pfeddvam fizeni schlize pani primatorce.

3/1
Tisk Z - 3843
k upravé rozpoctu béznych vydaji vlastniho hlavniho mésta Prahy v kap. 0416

Ndam. Dolinek: Dovolte, abych vam piedlozil tisk, ktery se tyka sniZeni neinvesti¢ni
dotace poskytnuté z rozpoctu HMP méstskym ¢astem uréené pro organizace, jejichz jsou
ziizovatelem, v celkové vysi 546 600,- K¢. Tyto organizace oznamily odboru rozpoctu, ze v
letoSnim roce plné nevycerpaji ucelovy neinvestiéni prispévek na podplrnou sluzbu pii
vzdélavani zakl se zdravotnim postizenim. Finanéni prostfedky ve vysi 302 tis. urcené na
obdobi od 1.9. do 31.12. dosud nebyly méstskym c¢astem HMP poukazany, finanéni
prostiedky ve vysi 243 tis. jiz budou vraceny v tuto chvili na u¢et HMP. Soucasné odbor
rozpoc¢tu navrhuje ptidélit Castku v této vysi do rezervy odboru tak, aby mohly byt uzity na
Jjiné potieby v této oblasti Skolstvi. Dékuji.

Prim. Krndacova: DEkuji. Otevirdm rozpravu. Ukoncuji rozpravu, budeme hlasovat.
Kdo je pro, proti, zdrzel se? (Pro: 48 Proti: 0 Zdr. 9)

Nam. Dolinek: D&Ekuji a v tuto chvili bych pozadal procedurélné o slouceni rozpravy k
dal§im tfem tiskiim.

Prim. Krndcovd: (Neslysela navrh.) Sloudeni rozpravy. Omlouvam se. Spatné slysim.
Takze budeme slucovat rozpravu k bodim 3/2, 3/3. D&kuji. Prosim. Hlasujeme nyni. Kdo je
pro, proti, zdrzel se? 55 pro, nikdo proti, nikdo se nezdrzel. Rozprava byla sloucena.

3/2
Z—3738
k navrhu na dpravu rozpoctu a poskytnuti finanénich prostredki z kap. 0504
formou investi¢ni dotace MC Praha 1 v roce 2015
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3/3
Z —3831
k navrhu na poskytnuti finan¢nich prostifedku formou dotace z kap. 0504
v roce 2015

3/4
Z — 3849
k navrhu na dupravu rozpoctu a poskytnuti finanénich prostiedki z kap. 0504
formou investi¢ni dotace MC Praha 5 v roce 2015

Ndm. Dolinek: V jednom ptipadé jde o investiéni dotaci MC Praha 1 na rekonstrukci
Stfediska pomoci Zenam v socialni nouzi a je tam poukézana c¢astka 4,76 mil. a v tuto chvili je
20-25 % ze vSech viditelnych bezdomovci na ulici prave z oblasti Zen, to znamena, zde v tuto
chvili by to mohlo byt zafizeni, které by mohlo pomoci az 50 Zenam v okamziku, kdy bude
funk¢ni. Centrum nésledné bude provozovat bud’ Centrum socialnich sluzeb, anebo dokonce
jedname s tim, ze 1 Praha 1 by v ramci svého Centra socidlnich sluZzeb mohla provozovat toto
zafizeni. A chtél bych timto podékovat Praze 1.

V piipad¢ dalsiho je to dotace tykajici se ne Upln¢ Prahy 2, ale zde chci podékovat
Praze 2, Ze stale na svém tzemi dava zdzemi Nad¢ji, a v tuto chvili my bychom na zakladé
tohoto naSeho usneseni dali dotaci 369 z investi¢nich polozek na to, abychom mohli zfidit v
Nadg¢ji zubni ordinaci pro lidi bez domova s tim, Ze je to uréeno pro celou Prahu pro tyto
osoby a vyrazn¢ to chybi.

A potom mame jeste tieti tisk a ten tisk se tykd Prahy 5 a v rdmci tohoto tisku bychom
Praze méli dat penize na azylovy dim pro akutni a chronicky nemocné osoby bez pfistiesi, je
to ve vySi 5 mil. a jsou to osoby, které se ndm vraci z nemocnic, a oni je musi okamzité
propustit z nemocnice, jakmile péfe uz neni akutni, navic neni hrazena samoziejmé a toto
sttedisko by mélo pfijimat tyto klienty tak, aby se dolécili, téch pottebnych 5, 8, 10 dnti, aby
se nam okamzité nevraceli v dalSich dnech do nemocnic, kde péce je vyrazné drazsi nez tady
v tomto zafizeni, které neni pfimo zdravotnického typu, ale je to 1 se zdravotnickym
personalem dohodnuto. A toto zafizeni by méla provozovat bud’ Praha 5, nebo Praha 5 za
pomoci Centra socialnich sluzeb. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji a oteviram rozpravu. Pani Semelova. Prosim.

P. Semelova: Ja jsem chtéla pod€kovat za predlozeni téchto tii tiskti. Myslim si, ze je
to velice potfebné, nakonec je to napliiovani schvalené koncepce feSeni bezdomovectvi a
krom¢ toho jsou to zafizeni, ktera v Praze opravdu chybi. Upozoriiovali na to 1 odbornici,
kteti vystupovali na konferenci k problematice bezdomovectvi pofadané magistratem.

HMP mé svym zplsobem specifické postaveni, protoze z téch zhruba 4 ftis.
bezdomovci, ktefi jsou odhadem na uzemi HMP, vice jak polovina neni z Prahy, ale je ze
StredoCeského kraje, je z dalSich krajt, jsou tady 1 cizinci, takze my vlastné feSime tuto
problematiku, které tady je, a navic se miize vyrazné dal prohlubovat. A i v koncepci, kterou
jsme schvalili na zastupitelstvu, se upozoriiuje na to, ze se bude tento problém dal
prohlubovat. Ted jsme se mohli do¢ist, ze v CR se zvySuje poéet socialné vylou¢enych
lokalit. Je jich kolem 6 tis. CtyfFicet sedm tisic lidi je na ubytovnach, z toho jedna tietina déti.
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Chybi nam tady zakon o socialnim bydleni. Chybi socidlni byty viilbec pro pottebné, pro ty,
ktefi odchazeji z stavni péce, z détskych domovti, z 1éCeben, ale také z vézeni. Takze pro
tyto skupiny, ale i dalsi, ktefi jsou na tom piijmové Spatn€, jsou na hranici ¢i pod hranici
chudoby, at’ uz jsou to osame¢lé seniorky, samozivitelky, obéti domaciho nasili atd., tak pro n¢
je velice nutné, abychom se zabyvali touhle problematikou. J4 rozumim tomu a je mi jasné, ze
tim feSime vlastné dopady socialni situace, Ze by bylo diilezité se zabyvat prevenci a fesit
predevsim priciny, aby k tomu nedochazelo. Tady si myslim, Ze i my jako zastupitelé
hlavniho mésta, ale i jednotlivich MC bychom se na tu prevenci je§té méli mnohem vice
zam¢étit. Jsem rada, ze uz se tady neobjevuji ndvrhy, které tady svého ¢asu padaly na to, aby
se problém fesil tim, ze se budou vyvazet lidé bez pfistieSi mimo mésto nebo mimo centrum
mésta, ale méli bychom se zabyvat i pravé tim, jakym zplisobem zabranit tomu, aby se vibec
lidé do té situace dostavali, to znamena fesit v€as problematiku zadluzeni, podpofit rodiny a
vyClenit tréninkové byty, byty na ptl cesty, socialni byty. Ja jsem na minulém zastupitelstvu
napiiklad z&dala, aby se feSila 1 situace kolem byvalého modfanského domu ucitelt, ktery by
se mohl stat takovym mistem, kde by se také mohly zfidit socidlni byty, ale pfilezitosti je
mnohem vic. V Praze je velkd spousta, jsou tady tisice neobydlenych bytii. Myslim si, Ze 1 by
se mésto mélo zaméfit na to, aby zmapovalo situaci, aby se snazilo situaci fesit i pfipadnym
odkoupenim bytli, protoze vystavba dalSich byt je mnohem drazsi nez to, kdybychom se
soustiedili na tohle.

Jinak dovolte na zavér mého vyjadieni se k t€émto tiskiim jednu poznamku a zaznélo to
uz na zminéné konferenci a tyka se to prizkumu, ktery se zabyval Setfenim vztahu lidi k
bezdomovcim. Podle vysledkii CR patii mezi nejhorsi nebo je nejhorsi ze sledovanych zemi.
36 % lidi je pfesveédceno, ze se bezdomovclim nemé pomahat. 18 % to viibec nezajima a 93 %
lidi je pfesvédceno, ze se jim to nemiiZze nikdy stat. J4 myslim, ze tady nejde jenom o naivitu,
protoze stat se to nakonec muze kazdému, ale ze bychom se méli i spolecné zamyslet nad tim,
jak plisobit na vefejnost, jak plsobit na mladez. Tyka se to skol, tyka se to médii, ale tyka se
to také zastupitelil nejenom hlavniho mésta, ale také méstskych ¢asti, protoZe jeden z hlavnich
problémil, kdyZ se timto zabyvame, je to, ze méstské Casti odmitaji tato zafizeni na svém
uzemi. VSichni se shodnou na tom, Ze to je potieba, ale ne na svém tzemi a kolikrat nezbyva,
nez se obracet na soukromniky, aby umoznili zfizeni takového mista, které tady je potfeba
praveé pro lidi bez pftistfesi. Takze to jenom na zavér k tomu. Jinak samoziejmée vSechny tii
tisky podporujeme.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pan Kubista. Prosim.

P. Kubista: Ja bych jenom zareagoval na pani Semelovou. Chapu, Ze spousta obcani
je pirekvapena bezdomovectvim, které tu svym zpiisobem vzdycky bylo a se kterym je potteba
néjakym zplisobem pracovat. Jenom si na to t€zko zvykame, protoze podle § 203 tihle lidé
byli stihani za ptizivu a byli za komunistil prosté zavieni, takZe jsme vSichni méli pocit, Ze je
vSechno v potfadku a nic takového tady neni. To znamend, zrovna tohle mi nepfijde Uplné
fajn.

Prim. Krnacova: Pani Semelova, prosim jeste.
P. Semelova: Pan kolega Kubista zapomnél také dodat to, ze tady za t€ch komunistt ti

lidé méli ptijem, protoZze méli praci, a Ze skutecné kazdy mohl bydlet. To ted v této situaci za
kapitalismu opravdu neni.
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Prim. Krnacéova: Pan Hodek. Prosim.

P. Hodek: Ja jsem troSku na rozpacich, protoze jsem urcit¢ nechtél vstupovat do
n¢jaké takovéto socialisticko-kapitalistické debaty. Chtél jsem pouze podékovat Praze 5,
Praze 2 a tak trochu i své MC, Ze prosté piistoupily aktivné k tomuto feSeni, protoZe je
pravda, a to neni o zadné pravo-levé politice, ale o tom, Ze tento problém tady mame ve
mésté, a pokud ho nezaéneme aktivng fesit a budou si bohuzel jednotlivé MC, ve vakuu
nebudou ty osoby, pokud k tomu ty MC i za pomoci hlavniho mésta, jak se to d&je nyni,
nepfistoupi aktivné, tak prosté¢ ten problém sdm nezmizi, nevygumuje se, nevypaii se a
pravdépodobné asi zavirat je nebudeme. TakZe jenom doufam, Ze i nékteré ostatni MC svym
dil¢im zrneCkem tieba do této spolec¢né iniciativy také Casem pfispéji a uz to nebude takové
Silené dogma a takovy horky brambor, ktery si zde budeme ptehazovat. Dékuji.

Prim. Krndcova: Pan kolega Nacher.

P. Nacher: Ja za¢nu svym obligatnim, Zze jsem k tomu vubec nechtél vystupovat,
nakonec vystoupim, ale ja bych chtél fict ted” vazn€. Kromé toho, ze bych chtél podekovat
Praze 1, 2 a 5 i predkladatelim, tak ja povazuji tyto tisky, které jinak prosly vyborem pro
vychovu, vzdélavani, socialni politiku zcela jednomysiné, za nejdulezitéjsi tisky dnesniho dne
z mého pohledu, protoze to jsou ty konkrétni aspekty, protoze jedna véc je o vécech
diskutovat, teoretizovat a druhd véc je potom néco konkrétné nékde udélat. A protoze plati
pravidlo, ze vSichni chtéji néco fesit zejména v problematice bezdomovectvi, ale jen ne v tom
misté, kde zrovna ten ¢lovek je, tak je to Casto velmi slozité. To znamen4, Zze ja bych znovu
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tieba o té problematice bezdomovectvi vice mluvilo, vice hovoftilo i na vetejnosti. D&kuji.
Prim. Krnacova: Dékuji. Uzavirdm rozpravu. Zavérecné slovo, prosim?

Nam. Dolinek: D&kuji. Ja bych chtél vyuzit zavérecné slovo predevsim k tomu, Ze zde
mohu podekovat kolegyni Iren¢ Ropkové, protoze to je jeji odpracovana prace, jsou to desitky
hodin konzultaci s méstskymi ¢astmi. Mné se to nepovedlo, kolega Dlouhy pfiznal, ze jemu se
to také nepovedlo a az ji se povedlo to, Ze skutecné prolomila takovou tu malou bariéru
méstskych Casti a Ze kazdy si néjaky maly dil vezme ve vétSim. Vzdycky se nam povedlo
jednu MC presvédgit, tady mame tii najednou. Tady si myslim, Ze to je hrozné pozitivni, Ze
kazdy ptevezme maly dil, a kdyZ se to rozdéli mezi 20-25 méstskych casti, tak je to skvélé.
Také pani kolegyné mluvila o tom, Ze se zacaly piihlasovat MC, Ze nabizeji byty do téch
programtl, to znamena velky dik pfedev§im tomu, Ze tomu dala ten rok a Ze se to podafilo
dotahnout k dneSnimu hlasovani.

A potom jedna drobnd technikélie. V tisku Z-3849, ktery se tyka Prahy 5, je potfeba
vlozit slovicko jenom ,,ic¢eloveé urCenych®, takze to bude znit, Ze snizeni rozpoctu béznych
vydaji HMP pro rok 2015 v kapitole 0504 — Zdravotnictvi a socidlni oblast, § 4379 a pak je
tam polozka 5169 a tam potiebujeme slovo ucelové urCenych na feSeni problematiky
bezdomovectvi. Je to technikalie. Nemusi se to podle mé hlasovat zv1ast, mizeme to hlasovat
— je to tam doplnéno. Dékuji.
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Prim. Krndcova: D¢kuji. Takze nyni mizeme pfistoupit k hlasovani. Pane predsedo
navrhového vyboru, mate né¢jaké protinavrhy?

P. Grabein Prochazka: Nejsou zadné navrhy.

Prim. Krndcova: Nejsou zadné, takze budeme hlasovat nyni o tisku pod pofadovym
¢islem 3/2. Hlasujeme nyni. Kdo je pro, proti, zdrzel se? 51 pro, nikdo proti, 1 se zdrzel.
Dékujeme. Tisk byl piijat.

A nyni budeme hlasovat o tisku pod potadovym cislem 3/3. Hlasujeme nyni. Kdo je
pro, proti, zdrzel se? 51 pro, nikdo proti, 2 se zdrzeli. Tisk byl pfijat.

A naposledy hlasujeme o tisku pod poradovym cislem 3/4. Hlasujeme nyni. Kdo je
pro, proti, zdrzel se? 51 pro, nikdo proti, 3 se zdrzeli. Tisk byl ptijat. Dékuji.

A prosila bych pani naméstkyni Kislingerovou, aby se ujala slova.

Nam. Kislingerovda: Dobré odpoledne, kolegové. Dovolte, abych véas seznamila s
tiskem

4.
Tisk Z - 3914
k navrhu na poskytnuti icelovych investi¢nich a neinvesti¢nich dotaci z rozpoctu
hl. m. Prahy z kap. 1016 méstskym ¢astem hl. m. Prahy v roce 2015

Nam. Kislingerova: ZHMP piedkladam k odsouhlaseni a ke schvéleni navrh na
poskytnuti G¢elovych investi¢nich a neinvesti¢nich dotaci z rozpo¢tu HMP na rok 2015 z
rezervy v kapitole 1016, odd. § 6409, polozka 5901 — jedna se o rezervy v celkové vysi
81 880 tis. na nasledujici projekty MC hlavniho mésta Prahy, z nichZz pfevazna vétsina
smétuje do oblasti Skolstvi a u nichZ se jedna predev§im o dofinancovani jiz zah4jenych akci.
Toto je dulezitd skutecnost, na kterou bych vas rada v tuto chvili upozornila. Jedna se o akce,
na které MC jiz nemaji ve svych rozpodtech dostatek finanénich prostfedki, aby tyto akce
mohly byt v co nejkratsi dobé dokonceny.

Takze rada bych vas informovala o tom, Ze se jedna o projekty MC Praha 12, kde se
jedna o stavebni Gpravy v prostorach Zakladni Skoly Rakovského pro potieby zékladni Skoly a
matei'ské $koly. Jedna se o celkovou &astku 3 mil. K& Dale potom MC Praha 13. V tomto
pfipadé se jedna o nastavbu na pavilon C Zakladni Skoly prof. O. Chlupa, Fingerova 2186,
véetné vybaveni. Zde se jedna o &astku 17,5 mil. Dale o MC Praha 14, kde je pfedmétem
feSeni Matetska Skola Zelenecska. Jedna se o rekonstrukci kuchyné — detasované pracovisté v
ulici Sadska a zde se jedna o rekonstrukci vcetné vybaveni. Zde tato ¢astka dotace ¢ini 1,8
mil. Dale MC Praha 21. Jedna se o piistavbu Mateiské a Zakladni $koly Polesna, kde se jedna
o &astku 11 mil. K&. Dale potom MC Praha 22. V tomto piipadé se jedna o piistavbu pavilony
Zakladni Skoly Jandust. Tato ¢astka je navrhovana ve vysi 10 mil. K¢. Déle nasleduje Praha-
Dolni Mécholupy, kde se jedna o vystavbu télocviény a vicetcelové sportovni haly. Zde je
navrhovana &astka ve vysi 15 mil. K& Dale potom MC Praha-Kolodgje, kde se jedni o
Zakladni Skolu Praha-Kolodéje, a v tomto pifipadé se jedna opét o rekonstrukci télocvicny,
dale potom $kolni kuchyné a sanace sklepnich prostor. V tomto piipad¢€ je navrhovéana ¢éastka
3,1 mil. K¢.
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Dale potom MC Praha-Lipence. V tomto piipadé se jedna o opravu nezpevnénych
cest, instalaci zpomalovacich prahii a rozsifeni bezdratového obecniho rozhlasu. V tomto
ptipad¢ vidite, ze to pfimo nesouvisi se Skolstvi. V tomto piipad¢€ je pro Lipence navrhovano
na opravu nezpevnénych cest Castka 250 tis., na zpomalovaci prahy Castka 80 tis. a pro
bezdratovy obecni rozhlas ¢astka 150 tis. K¢.

Jiz se dostavame konci, takze bych vas jesté chtéla seznamit s tim, ze je jeSté
navrhovana MC Praha-Ujezd, kde se jedna o vystavbu Matetské $koly ul. Formanska, kde se
jedna o &astku 17 mil. K¢&. Dale potom o MC Bfezinéves, kde se jedna o vybaveni matei'ské
Skoly. Zde je navrhovana dotace ve vysi 3 mil. K¢. A jako posledni je Praha-Zbraslav, kde se
jedna o nakup pozemku, ktery je v tuto chvili pod $kolou, ktera je ve vlastnictvi MC, ale
pozemek vlastné Skole az do této chvile nepatfil, takze je potieba tento pozemek pofidit. Zde
castka je ve vysi 6,21 mil. K¢.

Damy a panové, v tuto chvili se jedna o celkovou troven navrhované dotace z rezervy
ve vysi 81 880 000,- K& Mozna bych jenom podotkla, Ze se jedna o prostiedky, které
predstavuji nevycerpané zdroje, které jsme v pribehu letoSniho roku méli pfipraveny na
projekty, které mély byt z evropskych fondd, tudiZz je potieba tyto prostfedky docerpat a
soustfed’uji se prevazné na oblast Skolstvi s tou jednou drobnou vyjimkou. Takze to je
podstata tisku Z-3914.

Prim. Krndcovd: Dékuji. Oteviram rozpravu. Pan Ferjencik.

P. Ferjencik: Dekuji za slovo. Ja nejprve mam technicky dotaz, protoZe v tom tisku je
napsano 88,09 mil. a j& jsem vam rozumél, ze tikate 81.

Nam. Kislingerovda: Pardon. Jenom moment, ja si to jesté piekontroluji, co mam tady
k tabulce. (Hleda v podkladech.) Ano, uz to vidim. Celkové se jedné o ¢astku 88,09 mil., to je
spravné, kterd se sklada ze dvou castek, a sice z poskytnuti investicni dotace ve vysi 84,76
mil. a o neinvesti¢ni dotaci ve vysi 3,33 mil. K¢&.

P. Ferjencik: Dobte. Dékuji. Kazdopadné, co mé zajimalo pfedevsim, je tedy, jakym
zpisobem vznikl tento seznam, protoze kdyz se schvalovaly dotace na Skoly, tak to byl néjaky
pomérné slozity proces, tak mé zajima, jestli je n€jaka komise, co to vybira, nebo jsou néjaké
odmitnuté projekty nebo byla n¢jaka vyzva méstskym ¢astem?

Nam. Kislingerova: Ano, samoziejm¢. Na zdklad¢ zjisténi, ze tam vznikd urcita
nevycerpand Castka, oslovili jsme méstské Casti a v prubéhu roku i jsme soustied’ovali
pozadavky z jednotlivjch MC, a jak vite, v prabéhu letogniho roku byly preferovany
pfedevsim projekty z oblasti Skolstvi, a tak jak nam jednotlivé zadosti pfichazely, tak byly
také uspokojeny.

P. Ferjencik: Takze Za4dné zamitnuté Zadosti nejsou?
Nam. Kislingerova: Zamitnuté zadosti. UrCité n¢jaké dalsi Zadosti budou, o tom viibec
nepochybuji, ale v tuto chvili jsme uspokojili ty, které k ndm byly doruceny a na které nam

staCily nedocerpané prostiedky.

Prim. Krnacova: Dekuji. Pan kolega Dolinek.
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Nam. Dolinek: Dékuji. Jako gescné odpovédny radni pro skolstvi bych si dovolil fict,
Ze v rozpocCtu na piisti rok se pocita s rezervou, jak uz tady asi bylo zminéno, bylo to vSude,
200 mil. To znamen4, nyni se dofinancovavaji ty aktivity ve Skolstvi, které jsou rozb&hnuté,
které to potiebuji, nebo kde je na Zbraslavi problém s tim pozemkem, aby se scelil pozemek
pod skolou, ale pfisti rok ocekdvam, Ze po schvaleni rozpoctu, ktery by mohl byt 17. prosince,
se rozbéhne zase ta masinérie. To znamen4, v lednu rada vyhlasi termin pro MC, do kdy dodat
zadosti. Ty se dodaji tak, aby nejpozdéji bieznové zastupitelstvo rozdélilo rezervu tak, aby
MC mohly rychle vysoutézit véci a mohly o letnich prazdninach realizovat investice. TakZe to
jsou penize, co se nam podafilo najit, ze zlstaly nevycerpané z rezervy pro evropské fondy
pro MC a i jinde, kde to bylo uréeno, a v lednu o&ekavam, Ze rozjedeme rychle to kolo znova
tak, aby MC v bieznu dostaly 200 mil. opét na oblast piedeviim $kolstvi matefského i
zékladniho, pfipadné sportovniho vybaveni v ramci jiz existujicich Skolskych kapacit.
Prioritné zase samoziejmé za radu bude doporuceni uspokojit to podle demografickych kiivek
a podle redlnych potteb i1 s ohledem na pocet odmitnutych zak v minulych skolnich rocich v
dané oblasti.

Prim. Krndcova: Dékuji. Pani kolegyné Ropkova.

P. Ropkova: Ja bych si dovolila jenom doplnit, protoze jsem se podilela jesteé na
zpracovani tohoto ndvrhu. Samoziejm¢ tento navrh byl velmi podrobné projednavan s
odborem rozpoctu, kde se zohlednovala jednak rozestavénost jednotlivych akei, a dale potom
i potfebnost na jednotlivych MC. Cili MC, kde je potfeba navysovat kapacity napiiklad.

Prim. Krnacovd: Dekuji. Uzavirdm rozpravu. VyuZije pani predkladatelka posledniho
slova? (Dé&kuji.) Budeme hlasovat. Mame néjaké protinavrhy? Pane piedsedo?

P. Grabein Prochazka: Nejsou zadné protinavrhy.

Prim. Krnacova: Dékuji. Mizeme pfristoupit k hlasovani. Kdo je prosim pro, proti,
zdrzel se? 46 pro, 0 proti, zdrZelo se 6. Navrh byl pfijat. Prosim pana Dolinka, at’ se ujme
fizeni schlize.

Nam. Dolinek: D¢kuji za konstruktivni pristup k témto tiskim a nyni tedy mame
ptediazeny bod, ktery se jmenuje

5
Tisk Z - 3905
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska
¢.10/2013 Sb. hl. m. Prahy, kterou se stanovi mista a ¢as, na kterych lze provozovat
loterie a jiné podobné hry, a kterou se stanovi opatieni k omezeni jejich propagace

Nam. Dolinek: A pozéadal bych pani primatorku o ivodni slovo k této vyhlasce.
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Prim. Krndcova: Drazi kolegové, pristupujeme k tisku, ktery tady byl jesté v 1ét¢, a tj.
prerusil se na zastupitelstvu 18. 6. Jedna se o obecné¢ zavaznou vyhlasku, kterou se méni
obecné zavazna vyhléaska ¢. 10/2013 Sb. hlavniho mésta Prahy, kterou se stanovi mista a cas,
na kterych lze provozovat loterie a jiné podobné hry, a kterou se stanovi opatieni k omezeni
jejich propagace.

ZHMP je predkladén navrh obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna
vyhlaska ¢. 10/2013 Sb. hl. m. Prahy, kterou se stanovi mista a cas, na kterych lze provozovat
loterie a jiné podobné hry, a kterou se stanovi opatfeni k omezeni jejich propagace. Navrh
vyhlasky je ptedkladan k opétovnému projednavani, a to v souladu s usnesenim ZHMP ¢. 8/3
ze dne 18. 6., které projednavani navrhu vyhlasky pferusilo a navrh vratilo RHMP k novému
projednéavani a k dopracovani ptipominek provozoven tzv. zivych her, a s usnesenim €. 9/1 ze
dne 10. 9., kterym byl termin projednavani navrhu vyhlasky stanoven na 26. 11., tj. dnesni
den. K novému projednavani byly vyzadany dopliujici podklady od nékterych MC a pfi
novém posouzeni byly vzaty v Givahu téZ pfipominky vznesené na jednani ZHMP dne 18. 6.
Navrh vyhlasky byl opétovné projednavan na nékolika jednanich komise RHMP pro oblast
regulace loterii a jinych podobnych her na uzemi HMP, ktera jej svym usnesenim ze dne
19. 11. doporucuje RHMP k odsouhlaseni. K tisku je pfipojen aktudlni zapis z jednani komise
HMP ze dne 9.11., vCetné jiz zminéného usneseni. Dale jsou k dispozici ¢leniim
zastupitelstva vyjadieni vybranych méstskych ¢asti Praha 4, 8, 9, 11 a 12 na pamétovém
médiu, na cédétku tedy. Vyjadieni viech MC v ramci ubéhlého pfipominkového fizeni
nasledujicich mésict do predlozeni tohoto tisku jsou ulozena k nahlédnuti na odboru volenych
organt.

Provozovani loterii a jinych podobnych her je spjato s celou fadou negativnich
patologickych jevi, z toho diivodu potfeby omezit tyto negativni a patologické jevy a zejména
v souladu s programovym prohlasenim RHMP, které jest¢ porad mame, kterym bylo
deklarovano postupné zavedeni nulové tolerance hazardu, dojde pfijetim novely stavajici
vyhlasky ke sniZzeni poctu mist, poctu celkem 98, kde lze loterie a jiné podobné hry
provozovat. Jde o pocet 98.

Zde mam jesté jeden maly dovétek. Objevil se maly, drobny technicky nedostatek. V
ptiloze vyhlasky je zména ¢asu u MC Praha 15 z neomezen& na 10.00-22.00, tj. doba
provozovani. Samoziejmé tuto chybu jsme napravili, takZze myslim, Ze ve vaSich podkladech
byste méli mit spravné znéni. A to je asi tak vSechno. Kazdopadné jsme nékolikrat probirali
navrhy meéstskych ¢asti, snazili jsme se jim vyjit vstfic a zejména méstskym Castem, které
chtély nulovou toleranci. Dékuji.

Nam. Dolinek: A nyni mame prvniho piihlaSené z fad obcantl a je to Jan Petr. Prosim.
A pftipravi se pani Lucie Nedvédova. Poprosim pani primatorku, aby dala prostor. Dékuji.

Mgr. Jan Petr — ¢len ZMC Praha 4: Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, dnes jiz
potieti dobry den. J& jsem zastupitel na Praze 4 a chtél bych vas pozadat, abyste zohlednili
dnes to, ze Praha 4 diky neschopnosti jejiho vedeni nebyla schopna dat fadné odtivodnéni k
navrhu, ktery vzesel z rady, to znamend, ponechat sedm kasin na Praze 4. Uz i ten navrh
sedmi kasin byl Spatné&, protoZe minimalné dv¢ kasina, kterd tam ponechavala rada, jedno je v
bezprostiedni blizkosti Skolskych zafizeni a druhé je v bezprostiedni blizkosti zastavarny.
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O co jsem vas pfisel pozadat? My jako zastupitelé na Praze 4 jsme pozédali o svolani
mimotadného zastupitelstva, které by se mélo konat pravdépodobné koncem nésledujiciho
tydne, a ja pevné¢ doufam, Ze Praha 4 bude schopna na zastupitelstvu prodiskutovat a
projednat mista, kde by bylo pfipadné povoleno provozovani hazardu, a vzesel by z toho
n¢jaky komplexni materidl za Prahu 4, ktery by vam umoznoval se tady k tomu postavit,
protoze navrhovanych 21 mist, ktera ted’ jsou navrhovana, je rozhodné pro MC Praha 4, aspoii
tak, jak ja to vnimdm, nepfijatelné. Uz i téch sedm bylo Spatné koncipovano, takze jsem vas
piisel pozadat, abyste dnes, pokud to budete chtit schvalovat, tak abyste ji bud’ projednali a
schvalili ji pfisté, az budete mit vystup i z Prahy 4, anebo ptipadné byli schopni podle vystupu
z Prahy 4 nasledn¢ tu vyhlasku doupravit v té ptiloze. Dékuji.

Nam. Dolinek: Lucie Nedvédova a pripravi se Ing. Tomas Jelinek.

Lucie Nedvédovd: Dobry den. Vazené damy, vazeni panové, mé jméno je Lucie
Nedvédova, bydlim v Praze a pracuji ve spolecnosti Bonver WIN, ktera je provozovatelem
kasina v ulici Kotorskd na Praze 4. Podle aktudln¢ projednavaného nadvrhu na zménu vyhlasky
ohledné¢ regulace loterii by méla byt provozni doba naseho kasina zkracena na polovinu, tj. na
dobu od 10.00 do 22.00 hodin. Takové omezeni provozu naSe kasino upln¢ bezdiivodné
diskriminuje, zvlast pokud ostatni velkd kasina na Praze 4 mohou déale provozovat bez
casového omezeni. Vystupuji zde za spole¢nost Bonver jako svého zamé&stnavatele a dovoluji
si vam pfipomenout materidly, které¢ jste od nds vSichni obdrzeli v prib¢hu tohoto tydne.
Jedna se o zadost ve véci zmény navrhu vyhlasky a dale pravni posudek advokatni kancelaie
k této problematice. (Re¢nice je nervozni.) To je hrozné pred vami tady. Pardon.

Nam. Dolinek: Nebojte, v klidu, ¢as mate. Nestresujte se tady timto cténym organem.

Lucie Nedvédova: Pardon. Vénujte prosim témto podkladiim svou pozornost. VEfim,
ze peclivé zvazite vSechny okolnosti a Ze se rozhodnete zrusit omezeni provozni doby kasina
Kotorska tak, aby byla jeho provozni doba neomezend, tedy stejnd jako u ostatnich tii
provozoven nachazejicich se na Praze 4 v ptimé blizkosti naseho kasina. Obracim se ted’ na
kazdého z vas se zadosti, abyste zménu provozni doby na adrese Kotorskd 1598/24, Praha 4
navrhli jak pozménovaci navrh k ndvrhu na zménu obecné zdvazné vyhlasky €. 10/2013 Sb.
hl. m. Prahy, kterou se stanovi mista a ¢as, na kterych lze provozovat loterie a jiné podobné
hry, a néasledné tento pozménovaci navrh pfi hlasovani podpofili. DEékuji vam za pozornost a
pteji vam krasné Vanoce a mnoho uspéchti v novém roce 2016. Pardon, je to hrozna tréma

tady!

Nam. Dolinek: Tak chod’te Castéji a ono se to naucite. Pan Ing. Jelinek a pfipravi se
Zden¢k Pokorny.

Mgr. Ing. Tomas Jelinek: Vazena pani primatorko, vazené ddmy, vazeni panoveé,
jmenuji se Tomas Jelinek, jsem advokat v advokatni kancelaii Dvorak, Hager & Partners se
sidlem v Praze, kdy naSim klientem je spole¢nost Bonver WIN, kterd provozuje kasino na
Kotorské, ¢ili ¢asteéné navazu na ptispévek slecny Nedvédové.
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Smyslem tohoto dnesniho mého vystoupeni je obratit vasi pozornost pravé na toto
navrhované zkraceni provozni doby uvedeného kasina v Kotorské na polovinu, tj. od 10.00 do
22.00. V tomto ohledu musim konstatovat, ze takové zkraceni je vlastné v rozporu s pravidly
hospodarské soutéze, a to z toho ditvodu, Ze ten navrh vyhlasky pro okolni kasina pocita s
provozni dobou neomezenou a zkracuje ji pouze u kasina v Kotorské, pfitom vSechna kasina
funguji na stejném relevantnim trhu na Praze4 a ta ostatni kasina jsou v piimém
konkuren¢nim vztahu ke kasinu v Kotorské. Tedy musime fict, Ze to Casové omezeni provozu
bude mit pfimy dopad na kasino pouze v Kotorské, a to vzhledem k fixnim nakladiim na jeho
provoz a vzhledem k povinnym odvodim. To mize byt prakticky pro toto kasino likvida¢ni.
Navic si dovolim pfipomenout, Ze podle zakona o ochran¢ hospodarské soutéze nesmi organy
vetejné spravy narusit hospodarskou soutéz a vyslovné zakon uvadi, Ze jednim ze zplsobu,
jak mohou vetejné organy hospodarskou soutéz narusit nedovolenym zptsobem, je podpora,
ktera zvyhodiuje urcitého soutézitele nebo skupinu soutézitelti na ukor jiného soutézitele. A
bude-1i vyhlaska schvalena v té podobé, jaka je ted’ ve stavajicim znéni, tak pfesné k tomu
dojde. Dojde k tomu, Ze bude schvalena de facto podpora, ktera zvyhodni ostatni soutézitele
oproti spole¢nosti Bonver WIN a dojde k naruseni soutéze na daném trhu, coZ je samoziejmée
zakézano. A chtél bych zde upozornit, ze disledkem toho, bude-li jeden ze soutézitelt
poskozen takovymto postupem vetejného organu, je, Ze se miize domdhat ndhrady Skody.

Na zavér feSeni tohoto pro nas problematického stavu je pomérné jednoduché — je to
zména provozni doby z omezené na neomezenou a zajisténi stejnych podminek pro vSechny
soutézitele na daném relevantnim trhu. Dékuji vam za pozornost.

Nam. Dolinek: Nyni pan Zden¢k Pokorny a pfipravi se pani starostka Razkova.

Zdenék Pokorny — ¢len Rady MC Praha 4: Dobré odpoledne, damy a panové, jsem
¢lenem Rady MC Praha 4 zodpovédnym za bezpec¢nost, a to je divod, pro¢ se dnes chci
vyjadiit k tomuto projedndvanému tématu. Zaznélo tady nékolik informaci od mych
prediedniki. Ja bych v této chvili cht&l pouze vyjadit podporu rady MC k tomu navrhu, ktery
Sel od nés, tedy ponechani pouze sedmi kasin se zménou provozni doby. Navazu na komentar
pfedchozi. To omezeni provozni doby z nasi strany neni jakkoliv diskriminac¢ni, ale pouze tim
chceme tesit néjaky problém, ktery lokaln€ vznik4. Chceme ponechat neomezenou provozni
dobu pouze v zafizenich hotelového typu, kde provoz nema vliv na okoli. My jsme
nevylucovali zadna jednotliva zafizeni, my jsme vylu€ovali celé lokality a snazili jsme se co
nejlépe argumentovat v rdmei moZnosti, které v dané oblasti mame. Samoziejmé mame dost
omezené pravomoci oproti magistratu, oproti tfeba Ministerstvu financi, které mize najit lepsi
argumenty a lepSi podklady pro ten navrh. Na§ navrh méme podpotfen na zdkladé znalosti
jednotlivych lokalit, na zédklad€é informaci, které mame od jednotlivych obcand, ktefi Ziji v
danych oblastech, na zéklad¢ i informaci dalSich Clentli zastupitelstva. A chtél bych vés tedy
pozadat, abyste nas navrh piejali za vlastni, abyste ho podpofili pro sviij material a ponechali
pivodni navrh tak, jak v tom pfedchozim materidlu byl, tedy sem kasin s vyfazenim
zbyvajicich zatizeni. Jak jsem jiZ fekl, je to navrh rady, za kterym si rada stdle stoji a ma
podporu vétSiny v zastupitelstvu. Dekuji.

Nam. Dolinek: Dékuji a pani starostka.
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PhDr. Daniela Rdzkovd — starostka MC Praha 12: Vazené damy, vaZen panové,
jelikoZ Praha 4 tady nékolikrat zaznéla s otaznikem, jak je to s hazardem v nasi MC, chci vas
ujistit, ze na Praze 12 je nulova tolerance, potvrdilo ji Zastupitelstvo Prahy 12 a nasledné
Praha 12 odeslala petentiim, jez zadali o zachovani nulové tolerance dopis, Ze nepovolujeme
z4dné dalsi herny. Tento dopis, ktery byl odeslan, zaroven pireddvam piedkladatelce tohoto
tisku. Zadam vas, aby tam nedoslo k z4dné zméng. Dé&kuji.

Nam. Dolinek: Dékujeme a nyni prvnim piihlaSenym je pan zastupitel Manhart.

P. Manhart: Dobré odpoledne, vazena pani primatorko, vazené zastupitelky, vazeni
zastupitelé, damy a panové, vy jste to, pani primatorko, prolétla tak letem svétem, ten
material, a zapadly tam pomérné vyznamné skuteCnosti, které nastaly béhem toho viceméné
pétimési¢niho obdobi od ¢ervna letosniho roku. Damy a panové, mame opét piilezitost po péti
mésicich diskutovat na ZHMP navrh novely vyhlaSky regulujici hazard. Po péti mésicich zde
projednavame navrh, ktery zaznamenal oproti tomu jiz zminovanému ¢ervnovému navrhu dvé
velmi pozoruhodné zmény. Totiz, ddmy a panové, tento navrh, ktery ndm dnes lezi na stole, je
roz§ifen oproti tomu ¢ervnovému o 36 mist. Vazena pani primatorko, o 36 mist!

Dale pak tento ndvrh nové zavadi ptrechodné obdobi pro vydand povoleni, coz v
samotném dusledku znamena to, Ze tato navrhovana novela bude moci byt realné aplikovana
n¢kdy v letech 2019-2020 s ohledem na délku obdobi, na které byla a jsou povoleni vydévana.
Vézena pani primatorko, toto je vysledek pétimésicniho snazeni vaSeho legislativniho tymu.
Ve mné, a jsem piesvédcen, ze 1 v ostatnich zde ptitomnych, tato skute¢nost vyvoladva zasadni
pochybnosti o procesu vytvareni navrhované novely vyhlasky k regulaci hazardu.

Vézena pani priméatorko, to, co jste predvedli, nemd s fadnym legislativnim procesem
nic spole¢ného. Ptam se tedy, co vas piimélo k tomu doplnit ¢ervnovy navrh o dalSich 36
mist, kde lze provozovat hazard. Co se b&hem téch uplynulych péti mésicti stalo tak
zasadniho, Ze zde navrhujete rozsifit pfilohu vyhlasky o zminovanych 36 mist? Mohu se
pouze domnivat, ale madm opravdu vazné pochybnosti o prihlednosti a nestrannosti
probéhlého legislativniho procesu novelizace vyhlasky. Legislativni proces, kterého jsme zde
svédky, neni smérem k nulové toleranci, ale smérem k vytvareni siln€ netransparentniho a
korupéniho prostfedi v oblasti regulace hazardu.

Ptam se tedy, kolik takovych novelizaci nés jest¢ v budoucnu ceka. MozZna podle
hesla: ¢im vice, tim 1épe. Vyhovuje snad nékomu ze zéastupctli tohoto mésta stav, kdy je zde
opétovné vyvolavana piileZitost pro zastupce meésta vstoupit do kontaktu s jednotlivymi
provozovateli hazardu v ramci pfipominkového tizeni? Zda se, Ze ano. A vy, pani primatorko,
svym prohldSenim o postupnych krocich vedoucich k nulové toleranci vytvéfite
pravdépodobné nechténé silné prokorupéni prostfedi na uizemi HMP, kdy chcete v budoucnu
opakovang uvrhnout mésto do martyria ptipominkovych fizeni v oblasti regulace hazardu.
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Jiz n¢kolikrat jsem na ptd¢ tohoto zastupitelstva uvedl a jsem toho nazoru, ze nulové
tolerance hazardu neni 1ékem patologickych jevii spojenych s touto oblasti. Vzdy jsem byl
zastancem omezovani hazardu, jeho rozumné a predvidatelné regulace a také zasadni
kultivace. Vyhlaska ¢. 10/2013 Sb. byla z4sadnim krokem vedoucim k vyznamné kultivaci
oblasti hazardu. Je to pravé vyhlaska z roku 2013, kterd vyloucila moznost provozovani
hazardu v podnicich s nejniz§im prahem piistupu, tedy v zafizenich pohostinstvi. V téchto
typech zafizeni totiz Casto zacina patologické hracstvi. Hazard je tak na zaklad¢é soucasné
vyhlasky mozné provozovat v zatizenich typu herna ¢i kasino. Mame-li se opravdu vazné
bavit o kultivaci a rozumné regulaci hazardu, domnivim se, Ze mésto se musi zasadné
vyporadat s otdzkou moznosti provozovat hazard v zatizenich typu herna. Jsem piesvédcen,
ze novela této vyhlasky nesmi byt omezena na pouhé hrani si s poftem provozoven v jeji
piiloze vyvolavajici jiz zminéné pochybnosti. Tato novela musi byt o jasném vyjadieni
ZHMP k problematice hazardu. Studie ukazuji, Ze nejnizSi rizika jsou spojena S
provozovanim loterii a jinych podobnych her v zafizeni typu kasino. Pro¢ brat tedy lidem
moznost pobavit se v tomto typu zafizeni, vzdyt tato role hraje i dualezitou roli pii
rozhodovani zahrani¢nich turisti navstivit naSe hlavni mésto.

S ohledem na uvedené budu v pribéhu projednavani tohoto navrhu a tohoto bodu
navrhovat zménit predkladany navrh ptilohy obecné zavazné vyhlasky ¢. 10/2013 Sb., a tak
vyloucit moznosti do budoucna provozovat hazard v zafizenich typu herna. Zarovein budu
navrhovat vypustit ¢l. II ptilohy upravujici piechodné obdobi vztahujici se k platnosti
vydanych povoleni. Ja se tedy v prubéhu projednavani tohoto bodu jest¢ jednou ptihlasim,
kde tedy nactu zminiované pozmeénovaci navrhy, které v konecném duasledku budou znamenat
snizeni po¢tu provozoven na uzemi meésta na Cislo 125, tedy rozdil viceméné sta cisel
popisnych oproti predklddanému navrhu. Jsem piesvédcen o tom, a ja to budu zdivodnovat v
pribéhu své druhé teci, ze tento navrh je legislativné prichodny a eliminujici v maximalni
mozné mife mozna rizika Zalob na HMP. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Mirovsky.

P. Mirovsky: Pane predsedajici, d€kuji za slovo. Jsem velmi rad, ze tento material se
kone¢né dostava na jednani zastupitelstva. Uz jsme ho tu méli nékolikrat, bohuzel shodou
riznych tlakli a nepochopeni urcitych véci se to nepodafilo projednat v casové kratSim
horizontu nez zhruba ro¢nim po zvoleni nového zastupitelstva, ale pracujeme s realitou.

Ja bych chtél jenom konstatovat, pan kolega Manhart to troSku naznacil, ano, turisté si
vybiraji destinace podle toho, kam jedou. MoZna nékteti jedou za kasinem, ale bohuzel Praha
spiSe doposavad turisty odpuzuje napiiklad diky Urovni taxisluzby nebo ptedraZzovani
restauraci a také proto, ze kdyz jdou nékterymi ulicemi, tak zakopavaji o jednu, feknu to,
hnusnou hernu za druhou. A tento material je dal$im krokem, jak s timto v Praze néco udé¢lat,
a véfim, Ze dnesni zastupitelstvo s tim néco ud¢la.

Padlo tady mnohokrat, Ze s hernami, bavime se o téch skute¢né osklivych, nebavime
se o hotelovém kasinu, tak s t¢mi hernami jsou béZn¢ spojeny zasadni patologické jevy, které
devastuji zZivoty nejenom téch, kteti jsou na hazardu zavisli, ale predevSim jejich rodin a
bohuzel pak destrukce osobnosti a rodiny prepadava na obec potazmo na stat, ktera musi
sanovat Skody tou zavislosti zpisobené.
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Abych navazal na to, co jiz bylo v hazardu zregulovano ¢i udélano, tak vime, ze
kolegové z TOP 09 piedlozili vyhlasku 10/2013 Sb., ktera udélala pomérn¢ vyznamnou
redukci mist, kde je povolen hazard. Bylo to z né€jakych zhruba 700 na 313. To probéhlo v
roce 2013 a myslim si, Ze to byl krok spravnym smérem, véetné toho zptsobu, jak to tehdy
bylo nastaveno. To, co se uddlo za rok, tak kolega Manhart to do ur¢ité miry legitimné
kritizuje, protoze i pro mé¢ ten proces byl piili§ dlouhy, v nékterych momentech trosku
nepochopitelny, nicméné pracuji s realitou soucasného zastupitelstva. A jsem vlastné rad, ze
dneska tady mame né¢jaky seznam s néjakym navrhem. Jenom podotknu, Ze redukce, o které
dneska hovofime, neni tak ambiciozni, jako ta v roce 2013, proto se domnivam, ze dopliujici
opatteni, kterd jsou ve vyhlasce navrzena, vliibec nejsou nutna.

Tim se tedy dostdvam k tomu nejzasadnéjSimu. Jiz to tady bylo feceno, ja povazuji za
naprosto absurdni trvani na tom odstavci, ktery by vlastné garantoval provozovatelim heren,
ze mohou provozovat svoje herny do vyprseni licenci. Pak samoziejmé vime, ze koalice jiz
neexistuje, nicmén¢ v programovém prohlaSeni byla véta o nulové toleranci, a toto s timto
naprosto neladi, takze ja budu navrhovat a jiz jsem to piedlozil navrhovému vyboru i s
akceptaci vyhrad, které miizeme mit s ohledem na to, jestli se nam piistup nékteré MC libi
nebo nelibi, nebo jak probihala ta komunikace, si myslim, Ze pro tento moment je velmi
dillezité akceptovat pozadavky nulovych toleranci z MC, které o to pozadaly, akceptovat do
ur¢ité miry tu kompromisni dohodu, pfipadné jakoukoliv, ktera zde jesté nastane s ohledem na
jednotlivé provozovny v MC, ale podle mého nazoru naprosto kli¢ové a primarni pro dne$ni
jednani zastupitelstva je z toho navrhu vyhlasky vyeliminovat ten nest'astny paragraf, ktery by
prodluzoval fungovani licenci na dobu, ktera naptiklad piekracuje mandaty nés vSech v tomto
volebnim obdobi, coz pokladam skutecné za naprosto absurdni. Takze véfim, Ze najdeme
politickou shodu napfi¢ timto zastupitelstvem, abychom ten ne$tastny paragraf z té ptilohy ¢.
1, tedy paragraf fimska dvé, z tohoto usneseni pro dneSek vyhodili. Dékuji.

Ndm. Dolinek: Pan zastupitel Cizinsky. Ne. Pan zastupitel Michalek.

P. Michdlek: D&kuji za slovo, pane predsedajici, byt jsem si ho musel ud¢lit sam.
Vazeni kolegové, ja jsem vam zaslal na$ navrh e-mailem. Jde pfesné o tu otazku, o které zde
mluvil m@j ptediecnik, a tj. Gpravu bodu II ptedloZzeného usneseni. Bod II dnes uvadi, ze ty
herny, které maji platné povoleni, budou na uizemi HMP provozovat svoji ¢innost az do konce
platnosti téchto povoleni. To znamend, v n€kterych ptipadech to mohou byt dva tfi roky, nebo
dokonce jsem slySel 1 2020. J4 si myslim, ze nulové tolerance, i pokud mé byt postupna, tak
by se neméla limitn¢ blizit roku 2020, to uz je hodné¢ moc postupna tolerance, a Ze by tam
mélo byt n€jaké rozumné ohraniceni. Vychazim pfitom z toho, Ze to feSeni ma dva extrémy.
Jeden z extrému je, ze tady dnes schvalime usneseni, které tikd, zastupitelstvo okamzité tyto
herny Skrta a ministerstvo méa okamzité zahdjit fizeni o zruSeni jejich povoleni. To mi piijde
jako jeden extrém, ktery je vic¢i podnikatelim, které obecné tolerujeme, byt hazard
regulujeme, az pfili§ piisné. Druhy z extrému jsem uZ zminil, a tj. prodlouzit vS§echny herny,
které jsou Skrtnuté, az do té doby, dokud jim neskonci to povoleni, cozZ muze byt az tieba rok
2020.
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Proto navrhuji kompromisni navrh, a to do stavajiciho znéni bodu II pfipojit uplné na
konec slova ,,nejpozdéji vsak do 1. 4. 2016“. To znamena, Ze provozovatelé heren, ktefi maji
povoleni a budou dnes Skrtnuti, pokud projde navrhované usneseni, tak budou provozovat
svoje herny, dokud jim to povoleni neuplyne, ale kazdopadné¢ tato doba nebude delsi nez do
1. 4.2016. Tento navrh ma vyhodu oproti prostému odlozeni G€innosti, Ze prosté ti, ktefi jsou
Skrtnuti a povoleni jim vyprsi, tak uz si ho nebudou moci zaddnym zplisobem obnovit u
ministerstva a néjak s tim dale spekulovat, protoze kdyby byla odlozena ucinnost, tak tito lidé
by si mohli to povoleni prodlouzit. Myslim si, ze to by bylo nezadouci. Proto mi piijde nami
predlozené feseni lepsi nez pouhé odlozeni u€innosti projednavané vyhlasky.

Myslim si, Ze tento postup je také dobry jednak z divodu legislativni kultury, a jednak
také z toho, Ze si myslim, Ze nikdo z nas nechce, aby byly naprosto zbytecné kviili nékolika
meésicim vyvolavany soudni spory, kde budou majitelé heren argumentovat tim, ze jsme jim
herny zrusili ze dne na den a neméli asponl n¢jakou minimalni legisvakan¢ni dobu na to, aby
se tomu pfizpusobili. Proto si myslim, ze i z divodu toho, abychom hlavni mésto Prahu
ubranili pfipadnym zalobam, byt’ si myslim, Ze opodstatnéné by moc nebyly, ale myslim si, ze
my bychom méli jit jako zastupitelstvo piikladem v tom, Ze budeme pfijimat takovou pravni
upravu, kterd nebude vyvolavat zadné konflikty a bude v néjakych rozumnych mezich. Dékuji
za pozornost a véiim, ze tento kompromisni navrh podpofite.

Nidm. Dolinek: A nyni pan zastupitel Cizinsky.

P. Cifinsky: Diky za slovo. Ja bych jenom rad fekl k tomu obdobi, Ze herny, které
byly zruseny v roce 2013, tak z nich je zruSena jen pouze polovina, protoze ten proces trva
velmi dlouho, vlastné trva dva az tfi roky, je tam mnoho Ukont, které herny uspé$né maii, a
tim se to protahuje.

A potom bych se jesté chtél vyjadrfit k tomu, ze od pana kolegy Nachera zaznélo, Ze
ten nejdulezitéjsi bod uz byl, Ze to byl ten bod, kde jsme se zabyvali pomoci lidem bez
domova, ale z mych zkuSenosti vyplyva, ze mnoho z téch, ktefi jsou dnes bez domova, tak
prave jejich domovem byla pfedtim herna, a proto se ocitli bez domova, tudiz bych ty névrhy
bud’ polozil na roven, nebo dokonce tento oznacil jako diilezitéjsi. Dekuji.

Nam. Dolinek: Pani zastupitelka Semelova.

P. Semelova: Dé&kuji. Musim fict, Ze 1 nas ta vyhlaska zklamala. UZ to tady bylo
feCeno panem kolegou Manhartem, Ze vlastné oproti pivodni vyhlasce, ktera byla pfedlozena
v ¢ervnu, je tady navySeni mist o 36, coz samo o sob¢ vyvolava velké otazniky. Je pravda, Ze
se za posledni roky v Praze mista, kde se da provozovat hazard, vyrazné sniZila z roku 2008,
kdy tady bylo 1422 mist, tak v roce 2013 je 313 mist a sniZil se i pocet vyhernich hracich
piistrojii a videoloterijnich terminal. Tady to bylo za poslednich pét z 15 tisic asi na 7,5
tisice, nicméné¢ podle mého ndzoru to absolutné nestaci.

Co m¢ dal prekvapuje, Ze tady bylo ve vyhlaSce z roku 2013 jasné feceno, ze tady
budou mit kompetenci k nulové toleranci nebo k tomu, kde budou kasina nebo herny, méstské
Gasti, a tady se nerespektuje to, kdyz nékteré MC Z4daji, aby néktera mista byla vyskrtnuta a
nefigurovala v té vyhlasce.
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Za dalsi. Kdyz se podivame na seznam mit, kde naptiklad v n€kterych ¢astech jsou v
jedné ulici tfi Ctyii herny, tak to urcité neplni ulohu, kterou by tato vyhlaska mit méla.

Za dalsi. Otazka, zda s omezenim, nebo bez omezeni provozni doba. I to hraje velkou
roli pravé v ptipadech téch lidi, ktefi hazardu podlehli a stali se z nich patologicti hraci, kteti v
téchto hernach zlstdvaji mnoho a mnoho hodin. Vite, hodné se tady mluvi, a je to nakonec i v
tom dokumentu, o kolik pfijdeme tim, kdyz hazard omezime, ale uz nefikame, kolik tim
ziskdme. J& ted mam na mysli to, ze kazdorocné se davaji velké finance na dopady
gamblerstvi u nas. Konkrétni ¢islo naptiklad z Ministerstva financi je to, ze ro¢né stoji 16
mld. korun na 1é¢bu, na socidlni otazky, zdravotnické, na kriminalitu atd. atd. Krom¢ toho
roste rok od roku pocet mladistvych hraca. Velké riziko zde hraje i to, jaky je pravé pristup k
hernam, a u lidi, ktefi maji sklon k zavislosti a zavislost je odborniky srovnavana se zavislosti
na drogach a dalSich latkach, tak velkou roli zde hraje to, jestli uvidi hernu na ulici, nebo
neuvidi. Mnozi zastdnci hazardu argumentuji tim, Zze kdyz zakdZzeme hazard, kdyz
ptistoupime k nulové toleranci, tak budou vznikat ¢erné herny, ovSem na druhou stranu na
potirani toho, co je nelegalni, pfece jsou tady organy, jako je Ministerstvo financi, policie,
obec atd. atd.

Asi si nemusime navzajem piipominat, jak je nebezpecné gamblerstvi, souvisi to
nakonec 1 se zavislostmi, o kterych jsem mluvila, ale také s tim, ze se lidé¢ dostavaji do
velkych problému, co se tykd dluhd, co se tykd exekuci, rozvrati rodin a sebevrazd. To
vSechno jsou véci, které jsou velice vazné a kterym bychom se méli pokusit v maximalni mite
zamezit. M€ mrzi to, ze kdyz tato koalice si dala do programového prohlaseni, a ja jsem to v
cervnu znovu pfipominala, kdyZ jsme o tom jednali, Ze pfistoupi k nulové toleranci, tak ze
vysledkem je tato vyhlaska, ktera urcit¢ né¢jakym velkym krokem k tomuto cili neni.

Chtéla bych fici, Ze budu davat za na$ klub navrh na nulovou toleranci hazardu plo$né
na celém Uzemi hlavniho mésta, protoze si myslim, Ze to, ze nékteré méstské Casti, nekteti
odvazni starostové a starostky ptistoupi k nulové toleranci, tak jim velice komplikuje situaci
to, ze¢ v jinych MC k nulové toleranci nepfistupuji, a tady stadi, jsme v hlavnim mésté
skute¢né, aby si ¢lovek sedl na tramvaj a jel o par stanic dal a mize to pokracovat dal. Takze
budu navrhovat nulovou toleranci s datem 26. ¢ervence 2016 zaroven s tim ovSem, pokud
nebude ville zastupitelli, aby podpofili tento navrh, tak jsme pfipraveni podpofit jakékoliv
omezeni, to znamena, at’ uz je to navrh pana Manharta, Mirovského, Michalka, pfipadné jestli
néjaké dalsi navrhy padnou, protoZze skutecné si myslim, Ze napfic¢ politickym spektrem by
nam mélo jit o maximalni omezeni hazardu. Dékuji.

Ndm. Dolinek: Pan zastupitel Humplik.

P. Humplik: Dobré pozdni odpoledne. K hazardu. Ja jsem to fikal uz v Cervnu, ze
nulova tolerance je podle mé nesmysl, protoze ve chvili, kdy si fekneme, Ze néco neexistuje,
tak to jenom zameteme pod koberec a vime, Ze v tu chvili ndm tady vzniknou cerné herny,
Sedé¢ herny a nevim, jak se tomu vSemu fikd. Neni nic $patného na tom zahrat si v kasinu.
V¢Etsi mam problém s hernami, které jsou jednoruci bandité.
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Tato koalice méla v programu postupnou nulovou toleranci. V zaii nebo v fijnu jsme
si fekli, resp. v zafi, Ze na pfistim zastupitelstvu nam piedlozite novy navrh. A ten novy navrh
je vylepSeny oproti tomu ¢ervnovému o to, Ze tam je o 36 heren a kasin vic. Seznamy se méni
neustdle, to znamend, ze dneska zase jsem dostal UpIn€ jinou stranku, kde néco bylo
doplnéno, oteviraci hodiny se upravuji, neupravuji, herny se oteviraji a zaviraji a ja potrad
neznam odpoveéd’ na tu zasadni otazku: Kdo ten seznam vytvofil a na zéklad¢ jakych pravidel?
Ostatné to kritizuje i dopis, ktery tady mame na stole, od Ufadu pro ochranu hospodaiské
soutéze. Tato véc opravdu neni omezenim hazardu, je to spis vysmeéch.

A na z&vér jenom feknu, Ze navrh pana Manharta, Piratl o tom ukonceni pochopitelné
podpofim. Nicméné pokud nedostanu jasnou odpoveéd’ na otazku, kdo vytvofil ten seznam, na
zaklad¢ jakych pravidel, tak bohuzel nebudu moci podpofit ten finalni navrh. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pani zastupitelka Hujova.

P. Hujova: Dékuji. Ja bych rada podala pozménovaci navrh, a to na zakladé usneseni
Rady MC Praha 3 &. 866 ze dne 11. 11. 2015 a znamena to v piiloze obecné zdvazné vyhlasky
10/2013 Sb. hl. m. Prahy vypustit dvé mista k provozovéani loterii, a to MC Praha 3,
Konévova 2153/227 a Seifertova 465/15.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Bfiza.

P. Biiza: D¢kuji, pane predsedajici. Musim fict, Ze jsem z této vyhlasky hodné¢, hodné
roz€arovan, protoze ona vypada Upln¢ jinak, nez se tvafi. J& jsem byl v minulém volebnim
obdobi ¢lenem komise byvalého pana radniho Manharta a my jsme opravdu nékolik mésicl
velmi intenzivné diskutovali v rdmci komise o tom, abychom nastavili co nejrovné;si
podminky. Pan kolega Manhart to tady zminil, ze jsme se v tu dobu zaméfili na likvidaci
automatl v restauracnich zafizenich a nebrali jsme absolutné Zadné vyjimky v potaz a chtéli
jsme radikaln€ snizit pocet adres. Ve chvili, kdy tady po péti mésicich dostavame po velmi
silnych slovech pfed volbami typu zato¢ime s hazardem, ostatni tradi¢ni strany podporuji
hazard, my to vyfeSime, rychle to udélame a najednou tady dostdvame na still material, ktery
nam v podstaté tika, ze se budeme s hernami potykat jest¢ do roku 2019 a 2020, kdy, jak
spravné kolega Mirovsky fekl, my uz tady moZznd nebudeme. Tak bych jenom chtél
piipomenout, Ze vaSe koalice piijala programové prohlaseni pro rok 2014-2018, ne pro rok
2020.

Druhd véc je, ze tzv. postupné zavedeni nulové tolerance opravdu evokuje mnoho
prilezitosti v pfiStich letech tuto vyhlaS8ku znova novelizovat, znova upravovat, znova
doplnovat, a to si ale opravdu myslim, ze viibec neni systémové! Mame tady i mnoho silnych
slov o boji s hazardem, o patologickych jevech, o tom, kolik lidskych Zivoti to zni¢i, takze v
protivaze téchto silnych slov jsou v podstaté brany tyto Zivoty na pfistich 4-6 let, kdy to mtze
vygenerovat v téchto zaplivanych hernach mnoho nestastnych osudii. Takze ja jsem velmi
roz€arovan z toho, co se vzdycky tika, a co se pak ve finale ptfedlozi.
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Co tady naprosto postrddam, je Upln€ vécny a raciondlni pfistup. Praha nemiize mit
nulovou toleranci a jsem hrozn¢ moc rad, ze uz tady méme odvahu jeden nebo druhy toto
zminit, protoze ptred tfemi roky kdyby to nékdo fekl, tak bude oznacen za lobbistu hazardu a
za buihvijakého ovlivnéného zastupitele. Ale my tady absolutné nejsme schopni se dostat k
normalnimu nastaveni systému, jestli to bude jenom v hotelovych zafizenich, popt. jak maji
vypadat samostatné objekty. Pokud se podivate na zapad od naSich hranic, tak je naprosto
bézné, ze obcané nebo lidé, kteti maji problém s dluhy nebo jsou prosté nemocni, tak maji
tzv. Cerny puntik, neboli maji blok, v zivoté se do téch kasin nedostanou. My se tady bavime o
kultivaci prostiedi, o registraci, o kontrole, a to je piece smér, ktery bychom méli tady my
vSichni ve shod¢ sledovat, a ne predkladat novelu, ktera ma Sest doplnéni a o které si opravdu
vsichni miizeme myslet vSechno, jenom to ne, Ze je systémova. Dékuji.

Nam. Dolinek: (Nesroz. poznamka z pléna.) To zcela jisté ano. Ja jsem chtél zrovna
prerusit zastupitelstvo 11. a chtél jsem se vénovat zastupitelstvu 10. a dat minutu na piehozeni
softwaru. Takze jestli to bylo ono, tak to jsem zrovna mél v planu, ale jeSté pan predseda
Michalek.

P. Michalek: Jestli to dobfe zaznamenalo, tak jsem se hlasil diiv a chtél jsem pozadat
o prestavku na jednani klubu pét minut. Dékuji.

Nam. Dolinek: Ale to bychom tam v tom ud¢lali neporadek. Jestli by to tedy Slo. Ja
bych v tuto chvili pferusil toto 11. zastupitelstvo, ndsledné¢ bych zapocal 10. zastupitelstvo,
jeho pokracovani a nasledné bych udélil piestavku. Tady se hlasi vice piedsed, takze ta délka
se urc¢i podle toho.

Takze nyni tedy pferuSuji toto 11. zastupitelstvo do 18.30 hodin. Nyni oteviram
zastupitelstvo 10. - kdyz tak zase proceduralné to mizeme zkratit, ale... Ano, pan kolega
Michalek.

P. Michalek: Nechcete to tedy prerusit do té doby, dokud se neukon¢i to nasledujici?

Ndam. Dolinek: Dobie. Takze to uZz udélame tak, at’ s tim neZonglujeme. V tom
ptipadé, pakliZe je to proceduralni navrh, tak tedy bychom o tom mohli hlasovat, tedy navrh,
ze 11. zastupitelstvo je pteruseno do ukonceni 10. zastupitelstva. Kdo je prosim pro, proti,
zdrzel se? (Pro: 49 Proti: 0 Zdr. 0). Navrh je ptijat, nemusite kvili tomu pospichat. Dékuji.
Tim padem mame pteruseno 11. zastupitelstvo.

(Pteruseno v 17.00 hodin.)
(18.43 hodin.)

Nam. Dolinek: \/zhledem Kk tomu, ze byly naplnény vSechny ptedpoklady pro to, aby
mohlo byt pokracovano v 11. Zastupitelstvu, oteviram pokraovani 11. Zastupitelstva a hlasi

se pan kolega Stépanek, nasledné pan kolega Biezina. Prosim.

P. Stépinek: Mam, prosim, procedurdlni navrh, aby zasedani 11. schiize
Zastupitelstva pokracovalo i po 19. hodiné. (Potlesk.)
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Ndam. Dolinek: Necham hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 36 Proti: 11 Zdr.: 9. Dékuji, bylo to schvaleno.

Nam. Dolinek: Nyni pan predseda Bfezina, prosim.

P. Biezina: Myslim, ze to je tady poprvé, co se to stalo na Zastupitelstvu, ze jeden
piedseda klubu, ktery byl podpofen druhym, tak ta prestavka nebyla ud€lena automaticky.
OK. Zvykl jsem si na to, ze klub socidlni demokracie bude ustrkovan timto zptsobem.

Proto vas znovu prosim, po tom, co se stalo, abychom meéli moznost 20 minut jednat
jako klub socialni demokracie.

Nam. Dolinek: Navrh na prestavku do 19.05 hodin.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Vidim, Ze ptedseda TOP 09 se pftihlasil
k navrhu.

Pro: 49 Proti: 1 Zdr.: 5. PferuSeni do 19.05 bylo schvéleno.

Nyni jesté poprosim pana piedsedu klubu nezavislych o technickou, a pak se sejdeme
za 20 minut.

P. Hudecek: Nemam technickou. Mam velké podékovani panu naméstku Dolinkovi.
Obavam se, ze by to jeho radni kolegyné takhle upln€ nezvladla, a vy jste to provedl skvéle,
dékuji. (Potlesk. P. Dolinek mimo mikrofon: Dé&kuji.)

(Jednani preruseno od 18.45 do 19.08 hodin.)

Nam. Dolinek: Vazeni kolegové, jsme Vv zapocatém bodu. Nyni ma slovo pan
zastupitel Nacher. NeZ mu dam slovo, pozaddm, zda je zde pfitomna pani naméstkyni
Kislingerova, abych ji piedal fizeni schiize. Paklize zde neni, v okamzZiku, kdy se dostavi, tak
ji s vasim védomim preddvam fizeni schiize. Doufam, Ze jsem tim naplnil literu jednaciho
fadu.

A nyni ma tedy slovo pan zastupitel Nacher. PiihlaSenych mame zhruba 12 — 13
zastupitelll, takze pane zastupiteli, prosim.

P. Nacher: P&kny vecer. Ja jsem Nacher jako Langer.

Nam. Dolinek: MlZeme jesté¢ pana kolegu Hudecka nechat vyslovit to jméno a
muiZeme potom pokracovat.

P. Nacher: Ja ted’ nevim, jestli uz mizu mluvit, kdyz tady pilka salu neni.
Ndam. Dolinek: Mizu zmacknout jingle ¢islo 2. Nyni za prvé zddam pani naméstkyni

Kislingerovou, aby pfevzala fizeni schlize, a zaroveinl pfedkladatelka tisku je pfitomna a pan
zastupitel ma jiz prostor, sal se podle mé¢ ztisil. Prosim.
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P. Nacher: Dékuji za slovo. Kolegyné a kolegové, mam takovou nevdécnou roli jiz
pon¢kolikaté, ze na mé vysla fada zrovna jako na prvniho po prestavce, kdy jsme se zase
odvoléavali navzdjem. Nevim, kde zacit. M¢l jsem dotazy i ke kolegim, a oni tady nejsou,
nevidim je, tak se hrozné tézko mluvi. Nicmén¢ jsem tady na to zvykly, tak si budu mluvit asi
sdm pro sebe.

Jsme v bod¢ regulace hazardu. Ja jsem k tomu chtél fict nékolik véci. Nejdiiv obecna
teze, obecnd myslenka. Jsem rad, Ze smétujeme k nulové toleranci hazardu na strané jedné.
Zcela nepochybné. Myslim si, ze ten stav, kdy hlavni mésto Praha mélo tolik heren, jako
Vv zdsad¢€ vSechny hlavni mésta v Evropé, Ze byl neudrzitelny. Zaroven ovSem varuji pied tim,
abychom §li od extrému do extrému, kdy tady bude néjaka absolutni nula a nikdo se vlastné
nezabyva tim, co je ta pfi€ina, pro€ to vlastné délame, co je ten divod.

Ten diivod jsou patologické jevy, ty, o kterych jsme se bavili, Ze to miize skoncit az
tim bezdomovectvim. A to si myslim, ze tfeba v takovych prostorach, jako jsou hotely nebo
leti$té, nehrozi. Je tieba podle mého soudu rozliSovat herny, kde je ptistup z ulice, od zivych
her, kasin, kterd jsou v hotelich, kam se normalni smrtelnik nedostane.

A protoZe ja jsem zvykly vzdy dodrzet to, co jsem slibil, na mé se obratili, stejné jako
na vas, obéané Prahy 4, zejména v otazce s hernami v ulici Starova. Asi jste to dostali viichni,
a ja tuto svoji povinnost, abych aspoil k nécemu byl a mélo to n¢jaky uzitek, tak bych tady
chtél oteviit debatu ohledné heren ve Stiirové, a cht&l bych se zeptat dilem ¢lenti komise, ale
dilem starosty Prahy 4, Ze kdyz ptectu tu divodovou zpravu, tak tam je napsano:

Meéstska cast dolozila podnéty obc¢anii na provozovani heren a kasin v lokalitach ulic
pravé Starova a Nuselskd. Komise nicméné neshledala uvadéné diivody pro vyfazeni mist
v obou lokalitach jako dostate¢né. Petice se tykala obecného pozadavku obcanti na zavedeni
nulové tolerance, atd. M¢& by tedy zajimalo, kde je ten problém, jestli komise rozhodla $patné,
anebo Praha 4 nedodala podklady, které dodat méla.

A ja se na to ptam uplné zamérné, protoZe si nechci zase precist medidlni vystupy, ze
je tady nékdo jediny, kdo bojuje proti hazardu, a my vSichni jsme tim hazardnim lobby
néjakym zplsobem ovlivnéni. A kdyZ se podivam na ¢isla na Praze 4, tak z té vyhlasky v roce
2013 méli 27 heren, nyni jich maji 21. TakZze by mé zajimalo, pro¢ nulova tolerance neni na
Praze 4. Ale nechci tady zbytecné€ vyvolavat n&jaké vasn€. Mné staci obycejna odpoveéd’ na
obyCejnou otazku, kde se stal problém. Jestli komise rozhodla $patn¢, anebo Praha 4
opakované nedodala podklady tak, aby komise mohla rozhodnout, tak jak si Zadaji ob¢ané na
tom uzemi.

J& bych rad docela tuto informaci mé¢l, protoZe to dluZzime i ob¢aniim. A zase rozumim
tomu, Ze se to musi fidit né¢jakymi pravidly, Ze neni moZné, aby se tady ty véci dély mimo
néjakou legislativni vyse€. Mimo né&jaka pravidla, ktera si ur€uje hlavni mésto Praha. J& bych
poprosil ty dotcené, jestli mi mohou takhle odpovédét, a pak podle budu bud’ na to reagovat a
rozhodnu se potom, jak o tom budu hlasovat. Dékuji.

Nam. Kislingerova: DEkuji. To byl dotaz. Dalsi je pfihlaSeny pan Zabransky. Prosim,
pane kolego, ujméte se slova. Dékuji.

P. Zibransky: D¢&kuji za slovo. J4 jsem se chtél jenom zeptat, jak jsou upraveny
oteviraci doby, resp. jak ty méstské Casti, jestli maji tfeba plnou benevolenci v tom, aby si
urcily u jednotlivych provozoven, jaké budou mit — vidim kyvani, asi to tak je. M1ij dotaz je
zodpovézen. Diky.
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Ndm. Kislingerovd: D&kuji. Mizeme piistoupit k dal§imu, to je pan Petr Stépanek.
Prosim.

P. Stépdnek: Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, jak uz zde piednesl pan radni
Pokorny, radni pro bezpec¢nost méstské ¢asti Praha 4, méstska ¢ast Praha 4 schvalila svym
usnesenim v ramci piipominkového fizeni a zaslala sem pro hlasovani v rdmci vyhlasky navrh
k vyfazeni 20 heren ze seznamu, s tim ze tam zlstava 7. Rada méstské ¢asti posléze tento
navrh k dotazu a tuto piipominku oznacila jako zasadni, tzn., Ze z hlediska statutu musi byt
odchylka od ni zdivodnéna.

Ja jsem tedy Radou povéien, protoze pan radni zde nemohl piedkladat, abych vam
ptredlozil protindvrh. Ten protinavrh, prosim vas, se tyka jenom té ¢asti Méstska ¢ast Praha 4,
a zni: V priloze k obecné¢ zavazné vyhlasce ¢islo 10/2013 Prahy se v ¢asti Méstska ¢ast Praha
4 nahrazuje aktudlni text nasledovné. Nasleduje seznam téch 7 zafizeni, ktera jsou urcena
K tomu, zustat.

Aktualni text se rozumi, ze v dobé&, kdy pfijde na fadu toto hlasovani, ptijmeme-li,
bude to nahrazovat text, ktery tou dobou bude schvilen, a¢ se bude jednat o pivodné
navrzeny, nebo o jiny z jiného obecného hlasovani.

J& bych si dovolil k tomu ptidat n¢kolik informaci. Pro kolegu Nachera, ano, my jsme
zdivodnili a vSe jsme dodali komisi. To mohu fici za pana radniho Pokorného, ktery sem ty
dopisy posilal. J4 k tomu jesté pfipojim dvé informace. J& jsem si nechal vytdhnout vyrocni
zpravy BIS od roku 2009 dosud, a pfe¢tu vam k hazardu a jeho negativnim jevim, co
shromazdila pro Vladu CR BIS. Nebudu vas obt&Zovat viemi, ale vytdhnu vam z toho véci,
které se opakuji, ale budu vam je ¢ist jenom jednou v téch zpravach.

Rada soukromych spole¢nosti, podnikajicich v hazardu, odvadi ¢ast svého zisku na
vefejné prospéSnou ¢innost do s nimi spiiznénych nadaci ¢i obéanskych sdruzeni a vyuziva jej
k jinym uceltim, nez uklada loterijni zakon.

Dalsi citace: BIS zachytila nékolik signalii o zajmu organizovaného zloc¢inu, prevést
do CR aktivity, souvisejici s hazardem. Pro takové skupiny je CR vzhledem k pomérné
benevolentni legislativé vhodnou destinaci. Propojeni nékterych kasin a heren na
organizovany zlo¢in neni v CR vyjimkou ani v sougasnosti.

Dalsi citace: Tercem lobbistického tlaku se staly predpisy z oblasti regulace hazardu a
energetiky. Silné zajmové skupiny dokazaly prosazovat své cile na vSech Urovnich tvorby
pravnich norem.

V podkapitole organizovany zlo€in je posledni citace. Tyto kriminalni aktivity jsou
doprovazeny snahou o legalizaci vynosu z trestné c¢innosti prostiednictvim investic do
nemovitosti, popf. prostfednictvim provozovani hazardnich her. To je jenom upozornéni, Ze
problém piesahuje nasi obecni troven, ale skutecné dochéazi k pfimému ohroZeni statu, tak jak
tady cituje BIS.

Jesté bych si k tomu, co jsem tady citoval z tirovné statu a z irovné méstské casti, tak
jak navrhla diky znalosti mistniho prostfedi méstska cast, tak bych si jesté dovolil vam
zacitovat z n¢kolika dopisi od ob¢anti. Mam jich tady desitky, opét nebudu opakovat stejné
navrhy. Pouze budu citovat z jednotlivych dopisi. Tady od pani Jany Klozové:

Vézeni zastupitelé atd., pfimo z détskych hiist’ sledujeme zasahy velkych policejnich
aut v kasinech. Rozumi se tedy tady na sidlisti Kr¢ v tomto ptipad€, protoze pise na ulici od
Lidlu dold k Albertu.
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Dalsi, kdo ndm psal, je pan Igor Santo: Kriminalita, souvisejici s provozem téchto
zafizeni, zdsadnim zplisobem narusuje bezpecnost a pofadek v naSem domé a jeho okoli, a
nejsme schopni se proti tomu vlastnimi prostfedky uc¢inné branit. Dékuji.

Dale tady mame dal$i e-maily a dopisy, a zase vezmu jenom piiklady. Tady mame od
Dagmar Suché ze Starovy ulice, tedy opdt z Krée: Mam hernu, ktery se nachazi pod
policie a obcas i n€koho odveze. V Iét€¢ dokonce odvezla celou rodinu i s nezletilym
chlapcem. V noci se obyvatelé boji.

Nebo tady mame od pani Klozové: Vcera vecer kolem desaté hodiny zasahoval velky
policejni transportér, cca 6 policistli, kolem kasina Merkur a restaurace Na terase.

Mohl bych vam ¢ist z dalSich a dalSich maild, ale myslim, Zze to, co jsem chtél fict,
jsem v téch piikladech fekl. Chtél bych vas poprosit, abyste v zajmu obyvatel, jak Krée, tak
MC Prahy 4 podpofili ten navrh tak, jak jej sem opakované zaslala méstska Gast Praha 4, jak
vlastné bylo v €ervnovém navrhu, a jak ted’ formou protindvrhu méstské casti predam
navrhovému vyboru a dovolim si rozdat i jednotlivym zastupitelim, abyste si to nemuseli
vyzvedavat v nadvrhovém vyboru. Dékuji za pozornost.

Nam. Kislingerova: Dé&kuji panu Stépankovi. Myslim, Ze asi vétina zastupiteli
dostala stejné dopisy, jako pan Stépanek. Myslim, Ze jsme vichni dokonale informovani.
Poprosila bych dalsi pfihlaSenou do diskuse, pani Jaroslavu Janderovou, aby nam piednesla
svij prispévek.

P. Janderova: D¢kuji. Vazené kolegyné, vazeni kolegové, ja nebudu pfilis dlouho
zdrzovat, nebot’ diskutujicich je mnoho. Ja bych pouze sdé€lila sviij pohled z hlediska
kontrolniho vyboru, a to je pohled procesni. K ptedkladu dne 18. 6. 2015 vite dobie, ze byla
vedena velka diskuse a byly v tomto pfedkladu nalezeny procesni chyby. Tyto procesni chyby
se uloZila lhita odstranit tak, aby na hl. m. Prahu nedochdzely stiZnosti, posléze Zaloby, a hl.
m. Praha aby nebylo finanéné nuceno tyto stéZovatele odskodnit.

Vidim v tomto procesu jeden jediny problém. Piedpokladam, ze navrhovatel, tedy
predkladatel je obeznamen se vSemi méstskymi ¢astmi, které nemaji nulovou toleranci, které
omezit jejich provozni dobu. Problém je pouze jediny, a to, Ze vylouceni kasin na jednotlivé
meéstskeé Casti oproti druhym, které se nachézeji na stejné méstské ¢asti, musi byt dolozitelné
tak, aby stéZovatelé, ktefi tedy budou vylouceni z provozovani svého nebo tohoto druhu
zvlastniho podnikéani, neméli moznost uplatnit své naroky Skody, pfipadn€ zmaiené investice.
To je pouze jedna jedind véc, na kterou bych chtéla upozornit.

Probirala jsem veSkeré podnéty, které mam, na kontrolnim vyboru. V soucasné dobé
jich je fadove 30. Praha 8 je uspokojena, to byl nejvétsi stézovatel. Samoziejmé Ze problém je
JiZ zde diskutovand Praha 4 plus Praha 12, ale ta zde viibec neni zafazena.
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Domnivam se, ze pokud nejsou fadn¢ odGvodnéna u Prahy 4 ta mista, kterd jsou
vylou€ena z provozovani této Cinnosti, tak by méla byt déna z mého pohledu lhiita na
dolozeni takovych podkladii, které jsou relevantni pro dohlizitele, tzn., pro ministerstvo
vnitra. Pokud takto to bude dolozené, vibec nevidim zadny divod, aby tam bylo 20 mist, ale
aby tam bylo onéch pozadovanych 5 nebo 7 mist, ale aby z nich bylo zifejmé, ze stéZovatelé
nebyli diskriminovani, nebyli vylouceni z fadné soutéze, protoze jinak nam skute¢né hrozi
7aloby a nahrady $kody. To je jediné, co ja k tomu fikam. Rikam, Ze k tomu subjektivng, to
mi nepiislusi, mam samoziejmé k této Cinnosti svilj nazor, ktery neni piili§ pozitivni. Dékuji
vam.

Nam. Kislingerovda: D¢kuji pani zastupitelce Janderové, a nyni poprosim pana
zastupitele Mirovského.

P. Mirovsky: Dé&kuji za slovo, pani pfedsedajici. Chtél bych jenom kratce jesté
reagovat. Myslim, ¢ Prahu 4 tady pomérné precizné vysvétlil kolega Petr Stépanek K tém
moznym odvoldnim k této, doufejme, schvéalené vyhldSce. MiZzeme se podivat na zkuSenost
z vyhlasky 10/2013, kdy né&jaka odvolani byla, nicméné je to tak, ze vzdy soudy vyhovi ve
prospéch té vyhlasky, tak jak ji nasi predchtdci schvalili, a Sance, Ze by provozovatelé uspéli,
je podle mého nazoru velmi nizkd, protoze ty predchozi zkusenosti jsou s tim jiz takové a
soudy obecné maji tendenci vyhovét ve prospéch regulace z pozice obci, jak to bylo
umoznéno diky rozhodnuti Ustavniho soudu ve véci Klatov. Toto je podle mé dilezita véc,
nenechat se vydirat pifipadnou moznosti néjakych Zalob. Ty mlZou nastat v jakékoli situaci.

Druha véc, kterou jsem chtél jesté zminit. Tady Casto padaji od hazardniho lobby ty
véci, které se tykaji potencidlnich ¢ernych heren, néjakych klubt. To je riziko vzdy, nicméné
opét se zvySuje prah. Je samoziejmé pomérné problematické, pronajmout si v né¢jakém domé
néjaky prostor, kde budete mit ¢ernou hernu. Je to dalsi komplikace. Z historie projednavani
od roku 2013 mame ¢erné na bilém potvrzeno od statni policie, Ze jsou schopni velmi rychle
rusit herny, resp. nelegalni mista, kde se provozuji, a to vdm statni policie je schopna kdykoli
potvrdit. Myslim, Ze nedavno byl podobny ptipad v Praze 6, kdy zrusili toto misto.

Je potieba na to koukat i z tohoto pohledu. Tady byla jesté pfed 3 hodinami diskuse o
tom, jestli nulova tolerance je ten spravny termin, nebo neni. Myslim, Ze nasim spolecnym
cilem je maximalni sniZeni heren, tak jak je zndme. Myslim si, ze je dobré se zamyslet nad
témi protinavrhy, které tady dnes padly, protoZze si dokazu piedstavit, Ze v Praze zistane
néjaka omezena sit’ tzv. kasin bondovského typu, které maji tak vysoky prav pro to, aby tam
vznikla zavislost né&jakého hrace, Ze v téchto kasinech, kde je ptevaha Zivé hry,
neptedpokladam, Ze by dochazelo ke vzniku zavislosti. Ze to je véc, o které se miizeme bavit
pristi rok.

Nicméné dnes je podle mého ndzoru naprosto zasadni schvalit regulaci, dalsi snizeni
poctu heren, odebrat z toho navrh na pfechodné obdobi, to uz jsem vysvétloval diive, je
naprosto nesmyslné, a podivat se na protinavrhy, jakym zpisobem mizeme pfistoupit kK tomu
pfipadnému dalSimu sniZzeni poctu heren z aktualn€ navrhovaného seznamu, napt. tak,
abychom se zbavili n€kterych diskusi k nékterym méstskym ¢astem. Dekuji.

Nam. Kislingerova: Dékuji za dalsi ndzor. Myslim, ze kazd4d méstskéd ¢ast ma urcitou
zkuSenost, ktera se zrcadli ve vaSich projevech. Poprosila bych dalSiho ptfihlaSeného, pana
Antonina Lébla, aby nés seznadmil se svym piispévkem.
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P. Lébl: Dobry vecer, damy a panové, myslim si, ze vSichni jsme si védomi
negativnich dopadu, které ma hazard. Ale myslim si, ze i1 snizovani hazardu musi probihat
v souladu s vyhlaskou a zakonem. Neni mozné, ze si nékdo pieje bez jakéhokoli prokazani,
aby dochazelo kredukci vrozporu svyhlaskou. Proto souhlasim s pani doktorkou
Janderovou, co tady fekla, a myslim si, Zze vSechna tato zruseni je nutno skute¢n¢ dobie
zdokumentovat, aby nevznikly zdsadni Skody hl. m. Praze.

Myslim si, ze tady byla sice kritika, Ze oproti ¢ervnu se ten list zvysil o 36
provozoven, ja se domnivam, ze komise se tomu skutecné vénovala velice podrobné a Ze ma
k tomu dikazy pro to, aby tomu tak bylo.

Co se tyka pana Stépanka a vedeni Prahy 4, myslim si, ze nebyli schopni piedlozit
dostatecné dikazy o tom, aby skuteéné tyto provozovny mohly byt vyfazeny. Takze ja se
skute¢né domnivam, ze nelze ani v tomto okamziku na kolené dopracovavat tento material, ze
to je skuteCn¢ vazna zélezitost, a pokud tady jsou navrhy, tak musi byt skute¢né radné
doloZeny. Z toho divodu mozna bych doporucoval, aby vSechny tyto pfipominky byly
opctovné predlozeny komisi ke zpracovani. Dékuji.

Nam. Kislingerova: D¢kuji panu Léblovi. Mam tomu rozumét tak, ze predkladate
protinavrh?

P. Lébl: Ano. Mijj protinavrh je....

Ndam. Kislingerova: Kdybyste ho mohl, prosim, pfesné¢ zformulovat pro pana
predsedu.

P. Lébl: Navrhuji, aby pfipominky, které vznikly z této diskuse, byly predlozeny ke
komisi k projednani a k nové procedute.

Nam. Kislingerovd: Dékuji. Prosim o pisemné pfedani panu predsedovi Prochazkovi.
Nyni poprosim dalSiho zastupitele pana TomaSe Jilka.

P. Jilek: Vazeni kolegové, vazena pani primatorko, ja jsem hluboce zklaman z toho,
ze takto vazné téma je projednavano pied poloprazdnym salem, ktery je ve vleku toho, Ze
vécna diskuse o jednotlivych bodech Zastupitelstva uz celkem nikoho moc nezajima, a
zastupitelstvo v podstaté jiz zhruba pul roku fesi, pani primatorko, stav vasi koalice. Kdybyste
byla feditel firmy, tak jak nam ptedhazuje vas pan predseda, tak uz jste davno pftijala
politickou odpovédnost, protoZe vy jste primatorka této koalice. Vy jste hlava Rady, ktera je
neuplnd, nefunk¢ni, a nechapu, jak se muzete v této situaci jesté drzet svoji zidle. Z mého
pohledu se t¢ Zidle drzite zuby nehty.

Pani primatorko, vy sem piedkladate klicovy protikorupéni material. Pokud jsem
spravné poslouchal vera vaseho pana ptedsedu, tak on fekl, ze se vam nedafi sestavit koalici
Z toho divodu, Ze Praha ma celou fadu korup¢nich kauz. V tomto kli¢ovém materialu, ktery
sezdal zmeény za zhruba Ctvrt roku, v tom se objevilo novych heren. A tomu vy tikate regulace
hazardu a snizovani poc¢tu heren v Praze?
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Pani primatorko, ja vas vyzyvam, abyste své dal$i setrvani ve funkci primatorky hl.
meésta spojila s ditvérou v tento material, abyste konecné pfijala politickou odpovédnost, a
pokud tento materidl neprojde, protoze to je kli€ovy material vasi koalice, abyste neprodlené
rezignovala na funkci primatorky hlavniho mésta. Ukazte konecné, Ze nesete n¢jakou alespon
zakladni odpovédnost za konani této Rady, kterd je vedena vami jako primatorkou hlavniho
meésta.

Nam. Kislingerovd: Dekuji panu Tomasi Jilkovi za jeho piedneseny nazor, a mizeme
ptistoupit k vyslechnuti dal§iho pfihlaSeného, pana zastupitele Prchala. Prosim, pane Prchale,
ujméte se slova.

P. Prchal: Dobry vecer, dneska jsem nechtél vystupovat v rozpravé, protoze jsem m¢l
zajem na rychlém a hladkém pribéhu Zastupitelstva, ale to byl bldhovy ptredpoklad. Takze
bych rad pfece jenom né&co fekl. Uvodem bych chtél zopakovat, Ze nejsem zastancem nulové
tolerance hazardu, ale kdyz si shrnu jak pfedlozeny material, tak vSechno, co prob¢hlo tady
V rozpravé, tak je to skute¢né navySeni o 36 heren, vyrazné prodlouzeni Casu, nez dojde
k realnému zruseni provozoven, i to, ze pozadavky méstskych ¢asti nebyly akceptovany,
nejen téch, co chtély doplnit nové provozovny, ale dokonce i téch, které chtély zrusit nckteré
provozovny. Podle mého dojmu navic je to vS§echno v podstaté fesené takovym nepruhlednym
zpusobem, Ze viibec nemam potuchy, pro€ se stalo tak ¢i onak, i kdyz urcité vysvétleni tam je.
Ale pro m¢ je to netransparentni a popravdé feceno si nedovedu piedstavit, kdo by pro tento
navrh v tomto Zastupitelstvu zvedl ruku. Dékuji.

Ndm. Kislingerovad: Dékuji, pane Prchale, za vas nazor, a prosim pana Kauckého, aby
nas seznamil s jeho nazorem.

P. Kaucky: D&kuji, pani ptedsedajici. J& bych chtél troSku navazat na to, co uz tady
zazn€lo z ust kolegyné Janderové a kolegy Lébla. Na slova, kterd se tykala Prahy 4, resp.
rozhodnuti Rady MC Praha 4, naprosto svévolného a velice podivného rozhodnuti Rady MC
Praha 4, ja naprosto souhlasim s tim, Ze mi pfipada velmi zvlastni, jak mtize Rada MC
rozhodnout o tom, Ze z 21 provozoven, resp. 21 mist, kterd provozuji loterie a ktera provozuji
hraci automaty, tak Ze z téchto 21 mist, ktera spliiuji vS8echny podminky, vime na zéklad¢ své
vlastni svévole, na zéklad¢ vlastniho rozhodnuti 7 téchto provozovatelii, 7 téchto mist, aniz by
to jakkoli odivodnila, aniz by k tomu méla jakékoli relevantni podklady, jakékoli relevantni
zdivodnéni, a snazi se t€chto 7 mist protlacit timto Zastupitelstvem.

Slova kolegy Mirovského o tom, Ze tady pan starosta Stdpanek velice precizné
zdtvodnil, pro€ je to zrovna téchto 7 mist. Pfiznam se, Ze ja jsem neslySel jedinou vétu, ktera
by to néjak precizn¢ zdivodiovala. Pravé naopak. Ja jsem, pfiznam se, Ze mé doslova srdce
ustrnulo, kdyZ jsem tady musel poslouchat kolegu Stépanka, jak tady srdceryvné, opravdu
dojemné cituje zpravy BIS o pronikani organizovaného zlocinu do téchto provozoven, jak
tady cituje dopisy obc¢anii Prahy 4, ktefi si st€Zuji na tyto provozovny a na hazard jako takovy.
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Tak pokud opravdu chce reprezentovat nazor obCanti Prahy 4, tak pro¢ povoli nebo
chce nechat fungovat téchto zbylych 7 provozoven? V tom ptipad¢, at’ na Praze 4 nejsou
vibec zadné provozovny, at’ na Praze 4 nejsou vibec zadna kasina, a potom jeho sloviim
budu vétit. Takhle je to pouze pokrytecké tlachani, které je podle mého nazoru naprosto
gelové, a ja se pouze mohu domnivat, jaky Gcel vedl Radu MC Praha 4 k tmu, Ze se timto
zpusobem rozhodla. Pro¢ je to zrovna téchto 7 provozoven. Pro¢ to neni jinych 7 provozoven
Z téch 21, nebo pro¢ to neni pét, pro¢ to neni 9? J& naprosto souhlasim s tim, Ze pokud my
tady rozhodneme o tom, Ze to bude téch 7 provozoven, tak se hlavni mésto mize dockat
zalob, které tyto subjekty vyhraji, no ale potom ndhrada Skody nejde za méstskou ¢asti, potom
nahrada Skody jde za hl. m. Prahou, resp. za prazskym Magistratem.

V tomto opravdu, mné se libi to pokrytectvi a ta demagogie pana starosty Stépanka,
ale pfizndm se, Ze si o tom myslim svoje. A ztoho divodu bych tady radd navrhl dvé
pozménovaci navrhy, resp. jeden pozménovaci navrh, a pokud neprojde tento jeden, tak bych
rad nechal hlasovat o druhém alternativnim navrhu. Oba dva tyto navrhy ma jiz pfedseda
navrhové komise.

Navrh prvni zni tak, Ze MC Praha 4 nezdiivodnila i pies opakované vyzvy komise
Rady hl. m. Prahy pro oblasti regulace loterii a jinych podobnych her na tzemi hl. m. Prahy
vybér lokalit, na kterych Ize dle ndvrhu provozovat loterie a hazardni hry.

Vzhledem k tomu, e bude MC Praha 4 projednavat regulaci hazardu na mimofadném
Zastupitelstvu, navrhujeme proto v piiloze k obecné zavazné vyhlasce ¢islo 10/2013 Sb. hl.
m. Prahy odstranit mista provozovani loterii, ktera jsou uvedena pod poradovym c¢islem 29 —
49 vcetné. Ptilohu pak doplnit na zdklad¢ vystupu z mimotadného Zastupitelstva Prahy 4 na
nejbliz§im jednani ZHMP.

A pokud tento pozménovaci nédvrh nebude schvélen, navrhuji alternativni podobu
tohoto navrhu ve znéni: MC Praha 4 nezdtvodnila i pfes opakované vyzvy komise Rady hl.
m. Prahy pro oblast regulace loterii a jinych podobnych her na Gzemi hl. m. Prahy vybér
lokalit, na kterych Ize dle navrhu provozovat loterie a hazardni hry. Z tohoto divodu
navrhujeme nulovou toleranci na uzemi méstské ¢asti Praha 4. Navrhujeme proto v piiloze
obecné zavazné vyhlasky ¢islo 10/2013 Sb. hl. m. Prahy odstranit mista provozovani loterii,
které jsou uvedena pod potfadovym cislem 29 — 49 véetné. Dékuji.

Nam. Kislingerova: D¢kuji panu zastupiteli Kauckému 1 za jeho ptfednesené dva
navrhy. Dotaz je pro pana pfedsedu navrhové komise, zda obdrzel pisemné tyto dva navrhy.
De¢kuji. MZeme pfistoupit k vyslechnuti pani zastupitelky Alexandry UdZenija.

P. UdZenija: Dobry vecer, ddmy a panov¢, chtéla bych navazat na pana kolegu Jilka.
Vézena pani primatorko, tedy poloprimatorko, nebo ja uz nevim, jestli jste primatorkou, nebo
jak to je vtomto momenté. Vy jste do téch voleb $§la, ja si pamatuji na vaSe videoklipy
S panem BabiSem a vaSimi kolegy, jak fikate o tom, jak tady jsou vSichni korup¢nici, jak zde
vSichni kradou, jak zde neni nic transparentniho. Ostatné to od pana BabiSe poslouchdme
vSichni, Ze vSichni jsou korup¢nici, atd. A §li jste do toho, a vy konkrétné, s tim, ze budete
navrhovat nulovou toleranci. Misto toho my mame zde tisk, ktery je pozménén od ¢ervna o 36
novych mist.
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J& opravdu nevim, pani primatorko, tedy poloprimatorko, zda opravdu si nedélate
legraci ze vSech. Ocituji, konkrétné¢ vcCera vas pan $éf fekl, Ze Praha méla strasné¢ moc
korup¢nich afér, takze delat vni koalici je relativné obtizné, ¢imz nardzim na to, ze
pravdépodobné délat koalici obtizné s Trojkoalici, to jsou ti nejvétsi korupcnici tim padem
podle pana Babise, a ANO a CSSD je naprosto v pofadku, atd. Vy si délate ze viech lidi
legraci. Pan Babi§ manipuluje a je demagog a vyklada nam vSem, Ze jsme korupcnici a ze
S nami to nejde, a vy ndm tady piedlozite tisk, kde je 36 novych mist? Jak jste na téch 36
novych mist piisla? To vam poradili vasi protikorup¢ni odbornici? Nebo kdo vam to poradil?
Jak viibec muzete predstoupit pred Zastupitelstvo s timto tiskem? Ja si myslim, Ze byste se
opravdu méla podivat na vase ptedvolebni klipy, co jste nam tady vykladala v§em Prazanim,
a m¢la byste se stydét.

A navazuji na pana kolegu Jilka, a méla byste zaroven zvazit, pokud vdm neprojde vas
tisk, ktery tady predkladate, tak byste méla zvazit rezignaci, protoze toto je uz opravdu
ostuda.

Nam. Kislingerova: DEkuji pani zastupitelce UdZenija, a mame dalSiho ptihlaSeného
do diskuse, pana zastupitele Michalka.

P. Michdlek: D¢&kuji za slovo, pani naméstkyné. Jenom velice struéné. My jsme
obdrzeli navrh pana kolegy Manharta, a j4 musim fict, Ze zpiisob, jakym k tomu pfistupuje,
mn¢ celkem konvenuje a Ze to sméfuje tim smérem, ktery mné se libi. Na druhou stranu, byl
bych rad, kdyby hl. m. Praha Slo timto smérem. Na druhou stranu je to velice narychlo a
myslim si, ze by to zaslouzilo fadny legislativni proces, aby tento navrh, ktery ndm zde byl
ptedlozen, proSel rozpravou ve vyboru, byla zkontrolovana ta mista. Urcit¢ bychom byli
velmi neradi, kdyby se tam objevil néjaky pteklep nebo podobné. Ale mozna pan kolega
Manhart se k tomu vyjadii obsirngji a ujisti nas, ze k ni¢emu takovému dojit nemohlo, ze to
n¢jakym obdobnym konzultaénim procesem proslo. To nevim.

Nam. Kislingerova: Dékuji panu zastupiteli Michalkovi. Mdm tomu tedy rozumét tak,
ze to nebyl Zadny pozménovaci navrh, pouze konstatace ve vztahu k navrhu pana zastupitele
Manharta? Je to tak. Dobte. D&kuji. Je to jasné. A nyni poprosim pana zastupitele Lukase
Manharta, aby nds seznamil s jeho ndzorem. Prosim.

P. Manhart: Dobry vecer, damy a panové, vazena pani primatorko, v této feci navazu
na své Uvodni slovo ktomuto bodu programu, stim ze navrhnu pozménujici usneseni
materialu, ktery je zde prfedkladan Radou hl. mésta Prahy. Ten pozménujici navrh vychazi ze
zékladniho principu nesouhlasu s nulovou toleranci. Na druhou stranu, ambici tohoto navrhu,
ktery zde prednesu, je maximalni kultivace oblasti hazardu, maximalni stabilizace této oblasti
pro, dle mého nazoru, pomérn¢ dlouhou dobu.

Jak jsem se jiz zmifoval ve svém prvnim piispévku, tak v zasad€ tento pfiistup
regulace, tak jak ja ho budu zde navrhovat, vychazi z rovného pfistupu k provozovatelim
hazardu. Vychéazime z toho, bylo to tady jiz n€kolikrat konstatovano, Ze hazard je neSvarem.
Hlavni mésto Praha ma moznost vydavat, schvalovat vyhlasky hl. m. Prahy v souvislosti
s eliminaci poruSovani vetejného poradku.
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Vychazime-li tedy ze zakladniho principu, Ze hazard je neSvarem, a o tom tady asi
nikdo nepochybuje, tak jsem pfesvédcen o tom, Ze tento ndvrh, ktery za chvili pfednesu,
eliminuje ne 100%, ale v maximalni mozné mife pravé ta negativni rizika, negativni jevy,
spojené s hazardem. My jsme jiz v roce 2013 v ramci nové upravy deklarovali, Ze nebudeme
tolerovat hazard v tom tfetim typu provozoven, tzn., v provozovnach se zvlastnim provoznim
rezimem, jinymi slovy, v restauracich a dalSich provozovnach v oblasti pohostinstvi. S timto
jsme tedy to pfipominkové fizeni vypsali, s tim, Ze pokud méstska ¢ast navrhovala umisténi
provozovny praveé do provozovny typu restaurace ¢i hospoda, tak jsme tyto navrhy odmitaly.
Bylo to jasné deklarovdno a bylo nastaveno spravedlivé ocekavani, jakym zptisobem hl. m.
Praha toto bude vypofadavat, s tim Ze my jsme si to jiz vyzkouseli, a eliminovali jsme to

Tento navrh, jak ho pfednesu, md za cil vylou¢it moznost, provozovat hazard
Vv zafizenich typu herna. Dle mého nazoru pravé s hernami je spojeno to nejvyssi riziko
patologickych jevi. S hernami jsou spojeny ty nejhorsi dopady do Zivota hl. m. Prahy a jeho
obyvatel.

Vézena pani primatorko, to co jiz tady zazné€lo n€kolikrat, at’ uz z st pani zastupitelky
Udzenija ¢i dalSich zastupiteld, ono opravdu to probehlé pfipominkové fizeni a uplynulych
pet mésict vyvolava v nas vSech velmi zdvazné pochybnosti ohledné procesu vytvaieni
novely.

Pravdou je, ze v Cervnu jste predstoupila pied Zastupitelstvo s navrhem, ktery doznal
zéasadnich zmén v jiz citovaném rozsahu mnozstvi provozoven, kde lze provozovat hazard,
tzn., doSlo k navySeni o 36 mist. Bez jakéhokoli zdivodnéni. Ja jsem si Cetl pfilohu a
divodovou zpravu, a ja jsem se nedocetl, jakym zplsobem legislativci a zpracovatelé
materialii uvazovali pfi navySeni toho poctu.

Zaroven doSlo k vyznamné zmén€ oproti ¢ervnovému navrhu, kdy jste vsunuli do
textu novely €lanek cislo 2, ktery zavadi pfechodné obdobi, tzn., jakousi ochrannou lhutu,
ochrannou dobu pro provozovny, které¢ by jiz na zdkladé¢ vaseho navrhu nebyly soucasti
vyhlasky. A tak v konecném dusledku vyhlaska, kterou vy zde predkladate, byla aplikovatelna
v praxi nékdy v letech 2019 — 2020. prosim vas, to je naprosty vysméch.

Pokud se mam opét vratit k vyhlasce z roku 2013, tak ona nepracovala s zadnym
pirechodnym obdobim. Tam nebylo zddné ochranné obdobi praveé pro ty provozovny, které
Vv té dob¢ z té vyhlasky vypadly. Tehdy jsme se bavili o 1058 mistech, které realn¢ na Gzemi
hl. m. Prahy byly. Brali jsme v Givahu vSechna tato mista, abychom zachovali rovny pfistup ke
vSem provozovatelim. Fakticky v té vyhlaSce tehdy bylo néjakych 725, tusim, mist. Nam se
podafilo v roce 2013 téch 1058 mist, ktera byla brana v uvahu v ramci pfipominkového fizeni,
zredukovat na 313 mist.

Prosim vés, ja doufam, Ze uz na tomto Zastupitelstvu a na izemi hl. m. Prahy nemuze
nikdo podezirat TOP 09, ze jde na ruku hazardnimu primyslu. O co my jsme vzdycky
usilovali a o co ja jsem vzdycky usiloval, byla, ono uz je to dneska klis¢, transparentnost
legislativniho procesu v ramci regulace hazardu. Ja si troufam fici, Ze v roce 2013 se ndm toto
povedlo. Dlikazem toho je, Ze se piSe rok 2015, listopad, a zmifiovana vyhlaska je stale platna
a ucinna. A jako Ze tady byly velké zajmy ze strany hazardniho primyslu, tuto vyhlasku
zneplatnit, pozastavit jeji u€innost, ale faktem je, Ze ona je platna a Gi€inna 1 26. listopadu roku
2015.
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To dokazuje, ze legislativni proces prob¢hl fadné, a ja véfim, ze tato vyhlaska bude
platit i do budoucna. Nicmén¢ to, co tady chci zdiiraznit, ndm jde o to, a strané TOP 09
vzdycky §lo o to, kultivovat oblast hazardu, a pristupovat k jeho regulaci systémové.
Sohledem na to tedy navrhuji, aby z navrhovaného materidlu z pfilohy usneseni byla
vypusténa vSechna mista v ramci jednotlivych ¢isel popisnych, kde jsou umistény herny.

Vam je ted’ na ploSe promitan material, kde jsou zvyraznéna mista, kde je provozovan
hazard vrezimu kasino. Dochazi ke snizeni oproti navrhu, ktery zde ptedklada pani
primatorka, na pocet 125 mist z navrhovanych 215. Na téchto 125 mistech, pokud ZHMP
dnes schvali mnou navrhovany material, bude moci byt do budoucna provozovan hazard,
loterie a jiné podobné hry, ale pouze v rezimu kasino.

Opét zde dochazi k tomu, ze po dvou letech zvySujeme prah, pokud by tento material
byl schvélen, a zvySujeme ho v maximalni mozné mife, protoze fikdme, pokud toto bude
schvaleno, ze hazard bude moci byt provozovan v jiz zminénych kasinech. Kasina, vSichni
vime, maji pomérné piisny rezim, kdy se pfichozi musi registrovat, identifikuje se a je
maximalni pfehled o tom, kdo v té provozovné se v tu danou dobu nachézi.

Apeluji, méme-li vSichni z4jem na tom, aby oblast hazardu byla kultivovéna a byla
feSena systémovée, prosim, zvednéte pro toto ruku, a zaroven jest¢ znova opakuji, ze ¢lanek
¢islo 2, tedy jiz soucasti tohoto navrhu neni, tzn., tento materidl mnou navrhovany nepracuje
s pfechodnym ustanovenim k ochran¢ jednotlivych provozoven.

Dovolim si jeS$t¢ nacist ndvrh usneseni II., ZHMP schvaluje obecné zavaznou
vyhlasku, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska ¢islo 10/2013 Sb. hl. m. Prahy, kterou se
stanovi misto a Cas, na kterych lze provozovat loterie a jiné podobné hry, a kterou se stanovi
opatfeni k omezeni jejich propagace ve znéni, predkladaném zastupitelem Manhartem.

Tento névrh ptedlozim v pisemné podobé navrhovému vyboru. Jsem si védom toho, ze
to zde je pfedkladano behem jednéani Zastupitelstva. Ja z toho nejsem Uplné $tastny, nicméné
jsem v ramci piipominkového fizeni a vramci legislativniho procesu propadal skepsi a
upifimné feceno, nevidél jsem jinou moznost, nez tento ndvrh podat béhem jednadni
Zastupitelstva, tak aby tento ndvrh mél maximalni moZnou Sanci projit hlasovanim.

Stim zZe mizeme jednat pii naSem hlasovani v maximalni mozné divétre v tento
material, byt pfedkladany na still, protoZe jednotliva ¢isla popisnd, ktera jsou soucasti toho
materidlu, ktery zde byl zobrazen na obrazovce, vychdzi ze sestavy, zasilané ministerstvem
financi, které ma ptehled o jednotlivych provozovnach, a tato sestava byla zaslana odborem
dani, poplatkll a cen pravé na zaklad€ informaci z Ministerstva financi.

Chtél bych ujistit zastupitele, Ze opravdu ta cisla popisnd, ktera jsou soucasti
navrhovaného materidlu, jsou opravdu Cisly popisnymi, kde je provozovan hazard v rezimu
kasino. Dé&kuji.

Nam. Kislingerova: Dékuji, pane Manharte. Prosim o predani pisemného materialu
panu Prochazkovi. A nyni bych poprosila pfihlaS§eného dalSiho, pana ndméstka Petra Dolinka.

Ndam. Dolinek: Dékuji. Chtél jsem mluvit o né€em jiném, ale zacnu reakci na pana
kolegu Manharta. On ndm zapomné¢l fict, Ze v tom skv€lém genidlnim seznamu uZ nevidite
fotografie. Zachovava ulici Hraského, zde je prosim to radoby kasino, a zde je obchod, a ten
se jmenuje Pijcovna rovnou prachy. Tak se to jmenuje, je to tam napsano. Pijcovna rovnou
prachy. Tak prosim, je to takhle u sebe, a to spliiuje vSechna kritéria, o kterych tady mluvil
pan kolega Manhart. Jenom abychom si pfipomnéli, Ze ta kritéria nejsou az tak zajimava a ze
bychom asi museli objet vS§echna mista, abychom vSechno naplnili.
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Ale principidlné chapu, ze dal§i vymezeni, asponl néjaky pokus tam je, aby to mélo
n¢jaké pravidlo. Chapu pana kolegu, ze piipravil aspoil n¢jaky spravedlivy fez. Jenom tikam,
ze to neni vzdycky Uplné to stoprocentné nejdokonalejsi.

A chtél jsem mluvit kolem pani kolegyné Udzenija. Zaslechl jsem, ze fikala néco o
n&jaké korupci a o né¢em, a ANO a CSSD. Vy jste zapomnéla zminit, ze v Radé ma vétsinu
Trojkoalice a ANO, nikoli CSSD, jsem tam sam. To bych toho moc neodhlasoval. To je prvni
véc.

A druha véc, ja bych vam rad tekl, jak to bylo na Radé¢, tam byla déna ta vyhlaska, ja
jsem se na jeji tvorbé nepodilel. Pouze jsem se zeptal, zda to napliiuje pozadavky usneseni
ZHMP, abychom néco piedlozili. Bylo mné feCeno jako jedinému zastupci socialni
demokracie, ze ano. Nasledné jsem pro to hlasoval tak, aby sem pfisel viibec néjaky material
a mohla tato diskuse probehnout. Takze ja jenom, to bylo malinké vymezeni. Pani kolegyn¢,
ja v tomto byznysu nejedu, a ta vétSina byla takova, a myslim, ze vétSina kolegl ve finale
ud¢lala to samé, ze jsme odhlasovali to, co nam dala komise a piedkladatelka pravé z toho
divodu, aby dneska mohlo toto probéhnout, mohli jsme se s tim kone¢n¢ dovyporadat, a
odesli jsme s tim, Ze néco se stane v té oblasti, a doufejme, Ze pozitivniho, a ptipomnél bych,
ze minimalné pozitivni je to, ze je to mén¢ nez byvalo, a m¢ samotného prekvapilo, ze to je
vic, nez bylo mezi tim. Ono ostatné tady se mluvilo o Praze 4, kde jsou takové ty rtizné
hodnoty apod., na Praze 11 apod. Jenom to je jediné.

Prosim, j& jsem to vzal jako technicistni, jak jsem dostal tisk, a dékuji za pochopeni
kolegt, Ze takto jsem k tomu ptistupoval ja i socialni demokracie.

Nam. Kislingerova: D¢kuji panu naméstkovi Dolinkovi. A nyni je ptfihlaSeny do
diskuse pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: Dékuji za slovo, pani pfedsedajici. Madm dotaz na kolegu Manharta,
jestli on na té Praze 4 preferuje to, aby tam zlstalo téch 21 mist, a nechce, aby se to
zredukovalo na téch 7. To je prvni dotaz. A druhy dotaz je, jestli ma n¢jakou predstavu, jak se
vyrovnat s tim fenoménem, o kterém mluvil pan Dolinek, a myslim si, Ze ten fenomén je
mnohem vic roz§ifeny, nez si pfipousStime nebo neZ zazniva v této diskusi, Ze spousta tzv.
kasin jsou ucelové zméneéné herny na kasina, a pravdépodobné existuji herny s vétsi kulturou
prostiedi, neZ néco, Cemu se fika dneska z hlediska vyhlasky kasino.

Nam. Kislingerova: Dobie. Dékuji. To byla otdzka, jestli chce n€kdo na ni reagovat.
V tuto chvili nevidim Zadnou zvednutou ruku. Poprosila bych dalsiho pfihlaseného pana
Manharta.

P. Manhart: Jenom kratce zareaguji na slova pana naméstka Dolinka. Vis, Petfe,
redukoval jsem to z navrhu, ktery piedkladate vy. Upfimné feCeno, neni v mych silach
hodnotit vzhled jednotlivych mist. To ja neumim. J4 principidlné feSim urcity balik
provozoven, a to, ze se tam objevil tento renonc — no chapu, to je asi problém. Ale ja neumim
takhle hovofit.

A znovu opakuji, tento materidl, ktery ja jsem predlozil, je jenom o tom, ze jsem
zredukoval va§ navrh. Tzn., to je na diskusi s pani primatorkou, ktera tento materidl
zpracovava, do jaké miry hodnotili ta jednotliva mista. To jenom pro upiesnéni.
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A jesté kratce zareaguji na pana zastupitele Ferjenc¢ika. J& v tom navrhu, tak jak ho
vidite, na uzemi Prahy 4 v podstaté¢ pocitd ten navrh s 20 misty, tzn., neumim se vyjadfit
jednotlivé k navrhu pana zastupitele Stépanka. TakZe tak jak mnou je navrhovan ten navrh,
tak na Praze 4 je pocitano podle navrhu pani primatorky s 20 kasiny.

Nam. Kislingerova: Dobte, dékuji. Prosim dal§iho ptfihlaseného pana zastupitele
Humplika.

P. Humplik: Dobry vecer jesté jednou. J& jsem ocenil navrh kolegy Manharta. Myslim
si, ze pochopitelné je to lepsi, nez nic, nez jak se fika dratem do oka. Nicméné poiad jesté
jsem tady neslysel odpovéd’ na svoji otazku, kterd je zakladni. Kdo ten seznam vytvofil a na
zéklad¢ jakych pravidel. Protoze si uvédomme, Ze ten seznam je ten krucidlni, to je ten
zakladni kdmen, z kterého se potom riizné zacina skrtat nebo dopliovat, atd.

Ale ja bych prosil pani primatorku, ktera tento navrh predklada, o zodpovézeni otazky,
kdo ten seznam vytvoril, na zakladé jakych pravidel. Mam pocit, ze ta otazka je pomé&rné
jednoducha. Piedpokladam, Ze odpovéd’ mize byt stru¢nd a srozumitelna. D&kuji.

Ndm. Kislingerovd: Dékuji za polozenou otazku, a nyni je ptfihladSena pani zastupitelka
UdZenija. Prosim.

P. UdZenija: Ja bych jenom chtéla upfesnit, dé¢kuji za vysvétleni panu Dolinkovi. Ja
jsem to netvrdila. J4 jsem se ptala, jak je mozné, Ze pan $éf, pan Babi$, tady pani primatorky,
ktery nas vSechny tady natkne z korupce, a ze vSichni kradou, neboli kradnu, a on jediny ne a
jeho ANO ne, atd. Tak mé zajima, jak tady tedy pani primatorka doSla k navySeni 36 heren
V tomto usneseni.

De¢kuji za vysvétleni panu Dolinkovi. Pak mozna to, co fik4d pan Babi§ o Trojkoalici,
tak at’ vysvétli Trojkoalici, protoZe tam se to asi vztahuje nejvic na ni, protoze ANO v tom
viibec nejede, oni jsou piece ti protikorupéni a tézko délaji tuto protikorupéni politiku v Praze,
kdyZ my vSichni ostatni kolem nich jsme tak strasni.

Ndm. Kislingerova: Dékuji pani UdZenija. PfihlaSeny je dale pan zastupitel Jilek.

P. Jilek: Také jsem chtél podekovat Petru Dolinkovi, Ze nam tekl, ze jejich kamosi to
nebyli, ktefi jsou na tom seznamu. J& pevné doufdm, Ze nam pani primatorka tu véc osvétli.
Ale nesméfujme pozornost jenom na seznam. Pfece podstatny rozdil toho, co predklada TOP
09 oproti pani primatorce, ze my chceme hazard regulovat ted’. Pani primatorka chce
regulovat hazard, az uz tady kone¢n¢ a skutecné nebude. To je ta podstatna zména. Regulovat
hazard v roce 2020, to ptechodné obdobi, to my tam prosté nechceme. Regulovalo se v daleko
veEtsi mire, nez se reguluje ted’, bez piechodného obdobi.

J4 nemtZu jinak, pani primatorko, pfestoZe jste Zena a nejde mi to pfili§ pies pusu, ale
vy jste prosté politicky zbabélec. Dokazujete to kazdé a kazdé Zastupitelstvo.

Ndam. Kislingerovda: D¢kuji za ndzor a prosim piithlaSen¢ho pana zastupitele
Stropnického.
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P. Stropnicky: Dobry vecer, mam akorat proceduralni navrh k navrhu pana zastupitele
Kauckého. Tyka se to konkrétn¢ jeho navrhu pod pismenem B, asponi tak je to evidovano u
predsedy navrhového vyboru, a sice, rad bych, abychom hlasovali oddélené o dvou castech
toho navrhu, stim Ze nejprve bychom hlasovali o ¢asti: MC Praha 4 nezdivodnila i pies
opakované vyzvy komise Rady hl. m. Prahy pro oblast regulace loterii a jinych podobnych
her na tizemi hl. m. Prahy vybér lokalit, na kterych lze dle navrhu provozovat loterie a
hazardni hry. To by byla ta prvni ¢ast, protoze to odiivodnéni podle mého nazoru nema byt
soucasti toho usneseni, coz si mozna ale kolega zastupitel Kaucky neuvédomil.

Podstatné je to, co nasleduje, a to bych rad hlasoval také zvlast. Navrhujeme nulovou
toleranci na izemi MC Praha 4, navrhujeme proto v piiloze k obecné zavazné vyhlagce &islo
10/2013 Sb. hl. m. Prahy odstranit mista provozovani loterii, kterd jsou uvedena pod
pofadovym &islem 29 — 49 véetnd. Cili fakticky nulovou toleranci. Akorat aby se o tom
zdtvodnéni hlasovalo oddélené od samotného obsahu navrhu. Dékuji.

Nam. Kislingerova: Dobte, d¢kuji. Miizeme pristoupit k dalSimu ptihlaSenému, a je to
pan zastupitel Bellu.

P. Bellu: Jenom jsem chtél pozadat pifedevsim nase kolegy a kolegy z TOP 09 a tak,
aby uz se tolik neopirali do pani primatorky, a to z jednoho prostého divodu. Protoze
nechapu, jak to, Ze za jeden rok, co tady spolu jsme, tak jste se nenaucili, ze zddné odpovédi
nedostavame. Ja se tomu divim.

Proto bych navrhoval, jestli bychom nepfijali pauzu, aby pani primatorka mohla
zavolat Andrejovi, nebo nékdo z ANO, a a) se dneska zjistilo, jestli ten seznam je vlastné
spravny, protoZe mozna je nejistota v tom, jestli ten seznam je spravny a n¢jaké to kasinko
tam tfeba nechybi, ale zaroven abychom se ujistili o tom, jestli transparentni politika ANO je
opravdu ta spravna, jestli je to v souladu s Andrejem, piipadné s panem Stropnickym star$im,
protoze ja si nejsem ted’ Uplné jisty, jestli ten postup je koordinovany.

Také jsem navrhoval asi tfi Zastupitelstva zpatky, kdyby se vytvofil telemost rovnou
S panem BabiSem tady do obrazovek, tak by se to mozna vSechno urychlilo, a mohli bychom
si to snim rovnou vSechno vyiikavat, protoze tohle mlaceni prazdné slamy je naprosto
zbytecné. Takze otazky naprazdno asi opravdu zbytecné.

Nam. Kislingerova: Dekuji. Prosim dal$iho pfihlaSeného pana zastupitele Michalka.

P. Michadlek: Dé&kuji za slov, pani naméstkyné. Chtél jsem poprosit predsedu
navrhového vyboru, jestli by nemohl jenom stru¢né€ zrekapitulovat, jaké navrhy byly podany,
protoze v tom zalindm mit troSku nepotadek. A jestli jsem to spravné pochopil, tak zde je
navrh usneseni, ktery predlozila Rada hl. m. Prahy, a dale je zde samostatny navrh usnesenti,
vlastné protinavrh viuci tomu, ktery piredlozil pan zastupitel Manhart, a nasledné zde byly
podany pozméinovaci navrhy. A napf. u pozménovaciho navrhu, tady je napsdno protinavrh
k tisku ¢islo Z — 3905, tak to je vlastné dal$i protinavrh, nebo to je pozménovaci navrh vuci
nékterému z téch dalsich. Je to dalsi samostatny névrh.
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Jestli chapu spravné, co fika pan kolega Manhart, tak kdyby se schvalil jak névrh jeho,
tak tento protindvrh, tak by platila ta redukovana verze, uvedena v protinavrhu. (Odpoveéd’
mimo mikrofon.) V tom ptipad¢ je to pozménovaci navrh, nebo navrh na vypusténi? K obéma
navrhim, jak byly predlozeny. Nebo mozna piedkladatel, jestli to predlozil pan Stpanek,
nebo kdo?

Jenom pfipomenu, co jsem fikal, pane kolego. Jestli byste mohl vyjasnit povahu toho
protinavrhu, jestli se o tom ma hlasovat jako o samostatném usneseni o tomto dokumentu,
nebo jestli se o tom ma hlasovat jako o pozménovacim navrhu vici t€ém dvéma navrhiim
usneseni, které zde byly predneseny.

Jesté jednou to mam popsat? Dobie. Byl zde ptredlozen névrh usneseni, ktery
predlozila Rada hl. m. Prahy. Byl zde pfedlozen dalSi ndvrh usneseni, protinavrh, ktery
piedlozil pan zastupitel Manhart. Tyto navrhy se li§i vy¢tem a pokryvaji vSechny méstské
¢asti, a vy jste zde predlozil dalsi navrh, ktery se tyka pouze Prahy 4, a mé by zajimalo, jestli
to je pozménovaci navrh, protoZe se tyka pouze Prahy 4, takze jestli se tyké toho névrhu, jestli
je to pozménovaci navrh viac¢i tomu, co podala Rada hl. m. Prahy, nebo jestli je to
pozmeénovaci navrh vii¢i tomu, co podal pan zastupitel Manhart, nebo pozménovaci navrh
vici obéma.

Protoze kdybychom schvalili oba dva ty navrhy najednou jako samostatna usnesent,
tak dojde k zvlastni situaci, Ze bychom méli dvé riizna usneseni s riznym obsahem, schvalena
prakticky v tyz okamzik, takze by zaleZelo na potadi.

Ndm. Kislingerovad: Dékuji panu Michélkovi a je ptihlaseny do diskuse pan zastupitel
Novotny. A pfedavam fizeni panu naméstku Dolinkovi.

P. Novotny: D&Ekuji za slovo, pani naméstkyné. S potéSenim jsem zjistil, Ze nejsem
jediny, kdo ve véci trosku ztratil orientaci. Vidim, Ze pan kolega Michalek taky ma potiebu se
vibec orientovat vtom, jaké navrhy tady naprSely. My jako Topaci se urcité v tom

zorientovat potiebujeme, a tudiz si dovoluji pozadat o dvacetiminutovou piestavku na jednani
Klubu.

Nam. Dolinek: Tak jestli mohu, tak proto jsem pievzal fizeni schlize, ja4 jsem chtél
pozadat, ze dokonéime tu diskusi, je§té je tam pan kolega Stépanek, uzaviu diskusi a nasledné
bude pauza. Samoziejmé bude zaverecné slovo a bude pauza, aby si vSichni na kluby mohli
odnést ty navrhy, které zde zaznély, a vZdycky je tam samoziejmé potom varianta, ze kdyZz
tak se dé jesté proceduralné diskuse otevtit, kdyby né&jaky klub zjistil, ze musi jeSté néjaké
navrhy kiizem spolunavrhnout.

Nyni pouze technické pani piedsedkyné klubu KSCM, a potom.

P. Semelova: Ja jsem chtéla jenom poprosit, ale ono to mozna vyznélo z toho, co jste
tikal, jestli dostaneme névrhy pisemné.

Nam. Dolinek: Ano, pisemné, bude veskery seznam. Ta pauza nebude 20 minut, spis
30, protoze 10 minut budou vyrabét seznam, a potom budete mit 20 minut, abyste si to prosli.
Nyni tedy pan kolega — vas se zase hlasi, kdyZ uz se blizi konec. Pan kolega Stépanek,
prosim.
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P. Stépdanek: Uz se hlasim jenom na zakladé vyzvy odpovédét a vysvétlit. Ja jsem tu
véc konzultoval i s panem Manhartem, kdyz to podaval, aby to §lo fesit logicky po sob¢. Pan
Manhart navrhuje vyfazeni heren a dali zZeni potom. Jenom v piipadé MC Prahy 4
Vv pfipadé mého navrhu zazi jeho navrh, pokud tou dobou bude piijat. Pokud nebude tou
dobou piijat, tak je to protinavrh, jak je napsano, k aktualnimu textu, coz bude, jak je
navrzeno Radou.

Vlastné se to tyka obou, ale fakticky v dob& hlasovani uz se to bude tykat pouze toho,
ktery bude platny. A jenom v té Casti Méstska Cast Praha 4. Ostatnich se to nedotyka.

Nam. Dolinek: Pochopil jsem to, doufam, ze vétSina kolegt také. Nyni pan kolega
Humplik.

P. Humplik: J4 jsem piece jenom na zavér velmi slusné chtél poprosit, jestli bude
zavérecné slovo pani primatorky. Muj dotaz, ktery byl, byl pomérmné slusny a kratky, chtcl
jsem se zeptat opravdu, jak vznikl ten seznam a kdo ho daval dohromady a na zéklad¢ jakych
kritérii. Dekuji mockrat.

Nam. Dolinek: Pani zastupitelka Kolinska.

P. Kolinska: J4 jsem chtél poprosit, abychom v ramci Setfeni Casu téch deset minut,
které budou kolegové tridit pozménujici navrhy, pokracovali dale v jednani, a tu prestavku
vyhlasili az teprve, kdyz to bude pfipraveno pro kluby.

Ndam. Dolinek: Je to procedurdlni navrh, ktery necham hlasovat ihned po ukonceni
diskuse. Tzn., Ze tento bod se pterusi do okamziku pfipravenych pozménujicich navrhi
k dispozici pro zastupitele. A nyni jesté pani kolegyné Hujova, a doufam, Ze pak ukoncime
diskusi. Dékuji.

P. Hujova: Ja bych pouze rada upozornila na to, ze jsem dala za Prahu 3 takeé
pozméfujici navrh, kde by se mély vyjmout dvé adresy, a byla bych rada, kdyby se to
vnimalo stejné, jako to ptednesl pan starosta Prahy 4 Stépanek.

Nam. Dolinek: Timto ukoncuji diskusi. V tuto chvili za prvé pozadam piedsedu
navrhového vyboru, aby vyrazil tady nc¢kde k pocitaci, a zdzemi poprosim, aby to
prioritizovali, aby se mohl vytvofit ten seznam, nasledn¢ ho vytisknout pro vSechny kluby,
prosim. A nyni pozddam pani primétorku o zavérecné slovo. A poté bude proceduralni navrh
pani Kolinské. Prosim.

Prim. Krnacova: K zavérecnému slovu. Kazda meéstska ¢ast méla moznost si zvolit,
zda chce mit nulovou toleranci, nebo nikoli. Zvolily si ty méstské ¢asti, které si to zvolily.
Tém bylo vyhovéno. V ostatnich méstskych ¢astech se postupovalo podle platnych pravidel,
ktera jsou z roku 2013.

Nekteré méstské Casti, jako napt. Praha 8, kterd ptivodné chtéla mit nulovou toleranci,
si to nakonec rozmyslela, a tudiz tam ma 21 mist, které jim tam narostly od ¢ervna. To je ten
rozdil. K tomu se pfipojuje 14 mist na Praze 4, kterd nebyla schopna dostate¢né odlvodnit
redukci. Misto toho poslala petici obcanli, ale to komise nepovazovala za dostatecné
odtivodnéni. Dale se o nariistu jednoho mista rozhodla Praha 9. To je k nartstu.
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Proces pfipravy se domnivam, ze byl transparentni, nakonec pani predsedkyné
Janderova mu byla pfitomna v pribéhu jednani komise, takze se domnivam, ze tam nedoslo
k Zadné né&jaké nesrovnalosti, ba pravé naopak jsme veSkeré podnéty, které pfisly,
piehodnotili a jesté na posledni chvili jsme svolali komisi.

Co se tyce seznamu, seznam byl vyhotoven odborem poplatkl a cen, kde je feditelka
pani doktorka Thuriova. Na tento seznam nikdo jiny dosah nem¢l. Probirali jsme ho v komisi,
takze v podstaté to je tomu asi vSechno.

Co se tyc¢e pana Babise, to si myslim, ze pani Udzenija si vyfesi samostatné.

Posledni slovo k tomu mam jesté takové, Zze kdyby bylo po mém, tak samoziejmé
herny ani kasina neexistuji, protoze povazuji tento zptisob vyd€lavani penéz mezi ne Gplné
vhodny, ale to je mij soukromy nazor. Kdyby bylo po mém, méme tiplnou nulovou toleranci.
Ale vzhledem k tomu, ze mame néjakou koalici a mame néjaké nazory v té koalici, musime je
respektovat a musime postupovat podle platnych ptedpist a podle platnych pravidel. Dékuji
pekné.

Ndam. Dolinek: D&kuji. Vidim, Ze pozménujici navrhy jesté nejsou pfipraveny. V tom
pfipadé je zde proceduralni navrh pani kolegyné¢ Kolinské, abychom nyni pterusili
projednavani tohoto bodu do okamziku, nez budou nachystiny pozménovaci navrhy
v piehledné formé, a pokracovali v dalsSim bodu. Nasledné se vratime ihned s tou pauzou.
Tzn., ted’ by byly body, pak by byla, az to bude vytiSténo, pauza, a pak bychom se k tomu
vratili.

To je proceduralni navrh pani kolegyné.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 49 Proti: 1 Zdr.: 2. Navrh byl piijat.
Piedal bych pani primatorce fizeni schiize. Poprosim o pfehozeni na mé dalsi body.

6/1
Tisk Z — 3736
k navrhu na uzavieni smlouvy o zfizeni sluZebnosti

Nam. Dolinek: Dé¢kuji. Nyni mame tisk Z — 3736, ktery se zabyva zfizenim
sluZzebnosti na pozemcich v k. t. Mala Chuchle. Stavba pfipojeni Velké a Malé¢ Chuchle.
Jedna se o jednorazovou Uplatu ve vysi 44 178 K&.

Prim. Krnacova: D&kuji. Oteviram rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 5. Navrh byl pfijat.

Nam. Dolinek: DEkuji. Nyni bych pozéadal o slouceni rozpravy k tiskim Z — 3712,
3751 a 3637. To je proceduralni navrh. Dékuji.

Prim. Krndacova: Dékuji. Davam hlasovat o slouceni rozpravy o jmenovanych tiscich.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 58 Proti: 0 Zdr.: 0. Rozprava byla sloucena.
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Nam. Dolinek: \V tomto piipadé¢ se jednd o schvéleni uzavieni smluv o zfizeni
vécného bfemene. Prvnich 24 smluv spociva v pravu umisténi stavby pozemniho elektrického
komunika¢niho vedeni v celkové hodnoté 650 tisic. V druhém piipadé jde o 28 smluv
s Prazskou plynarenskou Distribuce v celkové hodnoté 11,8 mil., a v tietim ptipad¢ je to 43
smluv s PREDI ve vysi 2,2 mil. K¢.

Prim. Krnacova: Dekuji. Oteviram rozpravu. Uzavirdm rozpravu, budeme nyni
hlasovat o tisku pod pofadovym ¢islem

6/2
Tisk Z - 3712
k navrhu na schvaleni uzavieni smluv o zfizeni vécného bfemene

Prim. Krndacova: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 52 Proti: 0 Zdr.: 6. Tisk byl pfijat.
Nyni budeme hlasovat o tisku pod pofadovym ¢islem

6/3
Tisk Z - 3751
k navrhu na schvaleni uzavieni smluv o zfizeni vécného bfemene

Prim. Krndacova: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 6. Tisk byl pfijat.
Naposledy hlasujeme o tisku

6/4
Tisk Z — 3637
k navrhu na schvaleni uzavieni smluv o zfizeni vécného bfemene

Prim. Krndacova: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 7. Tisk byl pfijat.

Nam. Dolinek: Dalsi tisk je

7
Tisk Z - 3707
k navrhu na uplatné nabyti pozemku parc. ¢. 60/27 o vyméie 5 m2 v kat. izemi Michle z
Vlastnictvi spole¢nosti Byznys Centrum Vyskocilova, s.r.o. do vlastnictvi hlavniho mésta
Prahy za icelem majetkopravniho vyporadani stavby Rekonstrukce ul. Michelské

Nam. Dolinek: Zde se jednd o n€kolik metrli ¢tvere¢nich v rdmci byznys centra
Vyskocilova, kde TSK realizovala na zdkladé¢ uzemniho rozhodnuti vefejné prospéSnou
stavbu rekonstrukce ulice Michelska, a tato stavba je vefejna komunikace, byla v souladu
S uzemnim rozhodnutim a projektovou dokumentaci trvale zastavéna, touto komunikaci byl
zastavény vyse zminény pozemek. Musime jej vykoupit. Celkova hodnota vykupu je 11,9
tisic K¢.
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Prim. Krndacova: Dékuji. Otevirdm rozpravu. Uzavirdm rozpravu, budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 6. Tisk byl pfijat.

Nam. Dolinek: Dékuji. Dalsi tisk je

8/1
Tisk Z - 3868
k navrhu zmény zrizovaci listiny prispévkové organizace hl. m. Prahy Domov pro
seniory Chodov

Nam. Dolinek: Timto schvalujeme zménu této listiny, aby mohla pfispévkova
organizace V oblasti socialni péce a prevence hl. m. Prahy zménit ztizovaci listinu, konkrétné
aby mohla rozsifit okruh dopliikovych ¢innosti o ¢innost k zajisténi podminek a umoznéni
praktického vyu€ovani zaku stfednich skol a stfedisek praktického vyu€ovani. Tzn., Ze vlastné
budou kooperovat s témito skolami tak, aby studenti téchto $kol mohli v tomto zafizeni chodit
na praxi a mohli tam néjakym zpusobem fungovat, nebo na dalsi vypomocnou ¢innost, kterd
je dualezita.

Prim. Krndcova: D¢kuji, oteviram rozpravu. Nikdo do rozpravy, uzavirdm rozpravu.
Budeme hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 7. Tisk byl pfijat.

8/2
Tisk Z - 3737
k navrhu zmény zrizovaci listiny prispévkové organizace hl. m. Prahy Domov pro
seniory Dablice

Nam. Dolinek: Nyni mame dalsi tisk, a tento tisk se zabyva domovem pro seniory
Dablice, resp. vice domovem pro seniory Bohnice. V tomto p¥ipadé doslo ke slouceni dvou
organizaci. Jestli si to pamatujete, bylo to, Ze jsme méli vysoutéZen¢ho provozovatele
Slunecnice. V zasadé mésto neprodlouzilo smlouvu, pievzalo si to zpatky, zaclenilo to pod
Déblice.

Nyni ta organizace je nastavena na to, ze mize fungovat samostatné, je to komplex,
ktery byl architektonicky pfipraven kdysi a postaven na zakladé projektu pana Milunice, a
nyni se vlastné¢ ten komplex bude opravovat a zacne od 1. 1. 2016 vykonavat svoji ¢innost
jako organizace.

A proto musime z d’dblické organizace, kam to bylo v¢lenéno, vyjmout majetek a dat
do zfizovaci listiny bohnické organizace. Je to tento pfesun za ucelem toho, aby se tedy dal
majetek do potadku v rdmci téchto dvou organizaci, a tudiZ jejich zfizovacich listin.

Prim. Krndcova: Déekuji. Oteviram rozpravu, uzaviram rozpravu. Budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 7. Tisk byl pfijat.
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9
Tisk Z - 3753
k neprominuti odvodu za poruseni rozpoc¢tové kazné dle zakona ¢. 250/2000 Sb., o
rozpoctovych pravidlech izemnich rozpocti, ve znéni pozdéjSich predpisi

Nam. Dolinek: D&kuji. Dalsi tisk je tisk, ktery se zabyva neprominutim odvodu za
poruseni rozpoétové kaznd. Jedna se o Ustav experimentalni mediciny, a oni v zakéazce
vzdelavani védeckych pracovnikli v oblasti pfenosu biomedicinskych technologii do praxe
udé¢lali kroky, které mohly naznacovat omezeni ucasti ve vefejném vybérovém fizeni, coz je
neakceptovatelné z pohledu pravidel, kterda jsou v OPPA, a tim padem jim nemizeme
prominout ¢astku 187 tisic, kterou nam musi vratit, resp. musi vratit do OPPA.

Prim. Krndacova: Dékuji. Otevirdm rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 14. Tisk byl pfijat.

10
Tisk Z - 3909
k petici podle § 1 zakona ¢. 85/1990 Sb., o pravu peti¢nim, na podporu vystavby
Zakladni Skoly u sportovniho hri§té v méstské ¢asti Praha — Zli¢in

Nam. Dolinek: Dékuji. Nyni mame pred sebou Tisk Z — 3909. Zde bych chtél nejprve
vysvétlit, ze nebyl tento tisk postoupen kontrolnimu vyboru, protoZe tento tisk je ryze
Z oblasti skolstvi a nenaplituje podminku tisice podpist pro to, aby byl ptes kontrolni vybor
pfedlozen sem do Zastupitelstva. Nicméné pozadavky této petice jsem vyhodnotil za natolik
dualezité, Ze by bylo dobré, abych s ni seznamil Zastupitelstvo.

V tomto tisku vidite, Ze byl vyslan jasny signél obyvateli MC Praha — Zli¢in, Ze jsou si
védomi toho, Ze je nedostatecné pokryti zékladniho Skolstvi v jejich méstskeé ¢asti, ktera, jak
vSichni vite, je jedna z nejvice rostoucich méstskych €asti, a i v budoucich letech tam budou
stovky novych bytli. A tato méstska ¢ast nema zékladni Skolu, resp. ma pouze prvni stupen.

Na to zareagovali ob¢ané tim, Ze zpracovali petici, kterd nam sdéluje pozadavek téchto
obcantl, ze by chtéli, aby ta Skola u nich byla vybudovéano. Téch podpist bylo 912, bylo to
velmi blizko té hranice tisice, proto jsem se rozhodl to zafadit, abychom nepohrdli ¢innosti a
aktivitou téchto mistnich obcani.

Diulezité je tedy veédét, ze my v tuto chvili mame tisk, ktery existuje do Rady, je
ptipraven, a ten tisk je R-19733 k zaméru odboru technické vybavenosti hl. m. Prahy na
realizaci vefejné zakazky stavba &islo 41170 ZS Zli¢in — vystavba s navrhem na schvaleni
zaméru vystavby této Skoly, a Ze to bude realizovat Praha. Ten tisk je pfipraven. My jsme to
projednavali na Rad¢, abychom uspokojili poZzadavky téch mistnich ob¢ant, protoze nyni oni
musi své déti, resp. autobusy nebo rodiée je dovazeji bud’ do Rep, nebo na Prahu 13. Oni by
byli velmi radi, aby mohli byt ve své méstské ¢asti. A hlavné oni by byli radi, Ze kolem kazdé
zékladni Skoly vzniké spolkova ¢innosti, a byli by radi, aby vznikla ta spolkova ¢innost. Nyni
ve Zli¢iné jsou hlavni spolkovou ¢innosti dobrovolni hasi¢i, ktefi maji velkou hasi¢arnu,
pomérné moderni, ale rodice by radi, aby kolem zakladni Skoly vznikala spolkové ¢innost pro
déti ptimo v miste, kde Ziji.
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Proto mame tento tisk, a ten tisk fesi, to, Zze kdyz jsme to probirali na Radg, zjistili
jsme, ze puvodni projekt ndm pfiSel predrazeny. Proto jsme ulozili odboru technické
vybavenosti, aby ptekalkuloval cely vypocet investice do této skoly a aby nam ho ptedlozil na
Radu. TakZe proto navrhuji usneseni, ze Zastupitelstvo bere na védomi opravnéné pozadavky
autortl petice, a mtizu vam zde fici, Ze reagovat na to budeme tak, ze Rada by méla v pfistich
tydnech projednat ten tisk, ktery bude uz fikat, ano, mohla by zalit vystavba a budou tam
realné Castky, které jsme nechali pfepocitat. Az to bude celé zpracovéano, tak to samoziejmeé
pujde do vybort, takze zastupitelé to budete projednavat ve vyboru pro vzdélani, tak abyste se
S tim mohli popasovat.

Za sebe to povazuji za investici dilezitou, je to skute¢né této velikosti jedind méstska
¢ast, kterd nema plnohodnotnou zakladni $kolu, na druhou stranu vim, ze samoziejmé je na to
fada nazorid. Pani kolegyné Ropkova i pani naméstkyné byly v méstské ¢asti, navstivily tam
prvni stupef, byly i v Repich, jestli se nepletu, se podivat do té $koly. Repy skuteéné maji
nckteré kapacity zatim volné, ale ja si myslim, Ze prvotni posldni obce ma byt, Ze zabezpeci
zakladni Skolstvi, paklize je to mozné.

Myslim si, ze mésto by mohlo investovat do zdkladni Skoly, a samoziejmé& obec uz
podle vSech normativi a dalSich véci se o to bude starat. Ostatn¢ sedi zde fada zastupitelll a
starostll méstskych ¢asti, kteti dostali podobnou investici bud’ formou finan¢ni, nebo svéfeni
vybudovaného majetku u sebe, takze si myslim, ze pojd'me této méstské ¢asti pomoci. Dnes
bychom tim usnesenim vzali na védomi pozadavky, Ze jsou opravnéné, a my bychom dale
postupovali tak, aby v ramci rozpo¢tovych moznosti Prahy doslo ke zhotoveni a vybudovani
této skoly.

Prim. Krndcova: Dékuji. Oteviram rozpravu, uzaviram rozpravu. Budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 6. Tisk byl pfijat.

Prosim pana naméstka, aby se ujal fizeni schiize.

Nam. Dolinek: Dékuji za Zl1icin a sviij posledni tisk mam na zavér dnesniho jednani.
Prim. Krnacova: Pani naméstkyné.
Ndm. Dolinek: Pani naméstkyné, prosim o vas dalsi dnesni predklad, druhy v potadi.

11
Tisk Z - 3848
k navrhu na zménu téelu investi¢ni dotace poskytnuté MC Praha 15 z rozpo&tu hl. m.
Prahy v roce 2015

Nam. Kislingerova: D¢kuji, pane naméstku. Dovolte, abych pozadala o slouceni
rozpravy k Tisku Z — 3848 a 3902.

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 2. Navrh byl pfijat.
Prosim tedy o tvodni slovo.
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Nam. Kislingerova: D¢kuji. Rada bych vas seznamila s tim, e v téchto tiscich jde o
pozadavky méstskych ¢asti na zménu ucelu a zménu charakteru jiz poskytnutych dotaci. U
Tisku Z — 3848 Praha 15 pozaduje ptivodné poskytnutou dotaci ve vysi 17 mil. K¢ na
celkovou piedstavu objektu Bolevecka a pieje si zménu této investice, resp. této dotace na 4
investiéni dotace. A nyni bych véis seznamila s témi étyfmi navrhy, a sice jedna se o MS
Tesatikova, jedna se o rekonstrukci ve vysi 3 mil. K¢. Dale potom o rekonstrukci Skolniho
hiigté ZS Kozinova, jedna se o &astku 6 mil. K& Daéle o vyménu oken v zakladni $kole
Kozinova, je to opét ¢astka 6 mil. KE. A posledni polozkou je vyména oken a modernizace
elektroinstalace v Matetské skole Parmska, a zde je hodnota této investi¢ni dotace ve vysi 2
mil. K¢.

Nam. Dolinek: Dé&kuji. Nyni oteviram diskusi. Prvnim pfihlaSenym je pan zastupitel
Ferjencik.

P. Ferjencik: Dékuji za slovo. Mdm dojem, ale mozna jsem néco Spatné pochopil, ale
spi$ si myslim, ze ne, Ze tento Tisk Z — 3848 vlastné vécné mnohem vic souvisi s Tiskem Z —
3854. A protoze kdyz budeme o obou tiscich jednat, tak pak se budeme moci zabyvat celym
kontextem toho problému.

Pokusim se zrekapitulovat situaci, tak jak ji chapu ja, a pak kazdy zastupitel si podle
toho ud¢la nazor. Méstska ¢ast pozadala na dvou mistech o dotaci na opravu Bolevecké.
Pozadala Prahu, kde dostala 17 mil. K¢, a pozadala Ministerstvo Skolstvi, mladeze a
télovychovy, kde dostala 15 mil. K¢.

Z toho divodu pozédala o to, aby téch 17 mil., které my jsme ji dali, dala na jiné
projekty také v oblasti Skolstvi, a soucasné, a tam do toho vstupuje Tisk Z — 3854, soucasné
pozadali, aby z jiné rozpoctové kapitoly my jsme navysili jejich dotaci z Ministerstva Skolstvi,
mladeze a télovychovy o dal§ich 15 mil. K& Oni ted’ vlastné dostanou 57 mil. K¢. Tak se
jenom chci zeptat, jestli je to fakticky stav.

Ndm. Dolinek: Necham piimo odpovédét pani profesorku.

Nam. Kislingerova: Jestli mohu, dékuji za ten vyborny postieh. J& bych tekla, ze tady
mame piiklad, kdy se méstska ¢ast pokusila o ziskani zdroji pro financovani v oblasti Skolstvi
z riznych zdroji, a vtom sméru myslim, Ze byla velice uspé€$na, a mizeme byt velice
potéseni, ze ty prostiedky ziskali. A urcit¢ dojde k zlepSeni v oblasti Skolstvi. Jsou to dva
rizné tisky. Ano, mate pravdu, tyka se to jedné meéstské casti. V tuto chvili jestli se mohu
vratit, tak bych poprosila o Tisk Z — 3848, a pak se vratime k tomu druhému tisku. Dékuyji.

Ndam. Dolinek: Pan kolega Novotny.

P. Novotny: Dékuji za slovo, pane predsedajici. Ja bych jenom chtél upozornit, ze
souhrn navrhli k tomu hazardu uz mame vSichni na stole, ze jsem Zadal o prestavku, a tedy
bych vas chtél poprosit, abyste v nejblizsi vhodnou chvili, kdy to bude logické, tu prestavku
vyhlasil. Dékuji.
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Nam. Dolinek: VVzhledem k tomu, ze mame sloucenou rozpravu, nechtél bych v tom
ude¢lat vetsi chaos. Jsou to pouze dvé hlasovani, tak jsem chtél dojet toto slouc¢ené, potom ma
kratky pozadavek ptredseda navrhového vyboru.

Nyni, paklize to bylo vSe, uzaviram tedy diskusi, a nyni bych nechal hlasovat o prvnim
tisku, to je Tisk Z — 3848.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 15. Tisk byl pfijat.

Dalsi tisk je

12
Tisk Z - 3902
k navrhu na zménu ucelu a charakteru ¢asti investi¢ni dotace poskytnuté
MC Praha - Kfeslice v roce 2014 a ponechané k vyuZiti v roce 2015

Ndam. Dolinek: Nechal bych hlasovat. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 11. Tisk byl pfijat.

Ndam. Dolinek: Nyni pozadam pani profesorku, abychom zase pterusili jeji tisky, a
vratime se k tisku, co byl rozjednan. Pfedkladatelkou je pani primatorka.

(pokracovani bodu)
Tisk Z - 3905
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska ¢.10/2013
Sb. hl. m. Prahy, kterou se stanovi mista a ¢as, na kterych lze provozovat loterie a jiné
podobné hry, a kterou se stanovi opatifeni k omezeni jejich propagace

Nam. Dolinek: A nyni mam avizovany pozadavek pfedsedy nadvrhového vyboru, Ze by
chtél svolat navrhovy vybor kvili ureni potadi pozménovacich navrhii v néjaké logicnosti.
TakZe bych v tuto chvili vyhlasil ptestdvku na zéklad¢ pozadavku dvou predsedt klubt, o
které snad nemusime hlasovat, protoze jsou pozménujici nadvrhy. Je to do 21. hodiny, s tim ze
nyni se navrhovy vybor, prosim, sejde v mistnosti Rady, tam oni béhem deseti minut urci
néjaké poradi, a potom ptjdou k vam na kluby, a tam vam feknu, jaké je poradi, jak to bude
hlasovéano. Prosim, nejrychlej$i moznosti, jak to urychlit, je, Ze ¢lenové navrhového vyboru
jdou za panem predsedou do mistnosti Rady, kde mate otevieno, budete tam mit na to klid, a
na kluby pak za vami pfijdou s navrzenym postupem. Dékuji.

Ve 21.00 hodin se zde sejdeme, samoziejmé budu ptipraven v piipadé toho, Ze by se
navrhovy vybor zpozdil, piestavku prodlouzit. Dékuji.

(Jednani pteruseno od 20.37 do 21.00)
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Nam. Dolinek: Nez bychom pokracovali, zeptal bych se pani Kolinské, nebo je tady
n¢jaky ¢len navrhového vyboru? Poprosim pana Kauckého na mikrofon, pted jakou dobou
jste skoncili, zda mam prodlouzit piestdvku, nebo ne. Ted. Staci predsediim ¢tvrthodina?
Sandro, sta¢im vam 15 minut? Ted’ donesli véci z navrhového vyboru. 15 minut, ale potom uz
zacneme. Prodlouzil bych do 21.15 prestavku, aby se kluby mohly sezndmit s vysledkem
navrhového vyboru a ptipravit postup. 21.15. Dékuji.

(Jednani ptreruseno od 21.01 do 21.20 hodin.)

Nam. Dolinek: Dovolte, abych vas vyzval k zaujeti vaSich mist. Navrhovy vybor je
pfipraven. Za jak dlouho je pfipraven? Za pét minut? Takze jesté pét minut.

Prosim pana ptedsedu navrhového vyboru, aby nas provedl hlasovanim. Pane
ptedsedo, je Cas. Poprosim, aby pan pfedseda mél zaktivnén mikrofon, a prvni faze bude, ze
nam pan predseda popise celkovy postup, abychom védeéli, co nés bude cekat, aby si kazdy
mohl své hlasovani rozvazit, a nasledné tedy budeme hlasovat o jednotlivych ¢astech. Prosim,
pane piedsedo. Prosim o klid v sale. Je to slozitd procedura, tak at neméame zmatecna
hlasovani. D&kuji. A pan piedseda ma slovo.

P. Grabein Prochdzka: Dékuji za slovo. Piedesilam, Ze to bude asi maturita, pokud to
zvladneme projit, jak jsme si fekli. Budeme hlasovat za prvé o ptedloze, za druhé o
pozménovacich navrzich K ptedloze, za tfeti budeme hlasovat o celku ve znéni
pozménovacich navrhi. To jsou ty tii zakladni kroky.

Potom to jednotlivé hlasovani probéhne tak, jak jsme se tady snazili namalovat na
tabuli, stim ze se bude hlasovat za prvé navrh pana zastupitele Lébla, ktery navrhuje
preruseni tohoto bodu a vSechny navrhy pfedat komisi k posouzeni a do dal$iho procesu.
V ptipadé, Ze tento navrh projde, nebudeme jiz hlasovat o Zddném jiném navrhu.

V ptipad¢é, Zze tento navrh neprojde, budeme hlasovat o navrhu pana zastupitele
Manharta. Zde jsou dvé moznosti, Ze tento navrh bud'to projde, nebo neprojde.

V ptipadé, Ze projde navrh pana zastupitele Manharta, za¢indme hlasovat v potadi o
dalSich navrzich v potadi: Prvni ndvrh pana Kauckého, ktery ma zase ale dva podnavrhy, resp.
je to navrh A a navrh B. Pokud projde navrh A, navrh B nehlasujeme. Pokud neprojde navrh
A, hlasujeme o navrhu B.

U navrhu B budu jesté navrhovat, abychom hlasovali o tom, jestli tento navrh lze
hlasovat samostatng, nebo jestli 1ze tento navrh rozdélit na dvé samostatné Casti, a u kazdé
Z této ¢asti budeme hlasovat samostatné.

Nasledn¢ bychom hlasovali o navrhu pani zastupitelky Hujové a nasledné¢ o navrhu
pana zastupitele Stépanka. O navrhu pana zastupitele Stépanka nehlasujeme v piipadé, kdyz
projde navrh pana Kauckého. To je vétev, kdy ptredpoklddame, ze projde navrh pana
Manharta.

Za predpokladu, ze neprojde ndvrh pana Manharta, nasleduje postup takovy, ze
hlasujeme o névrhu pani zastupitelky Semelové, pak o ndvrhu Rady, pak o navrhu pana
Michalka, pak o navrhu pana Mirovského, pak o navrhu pana Kauckého, a postupuje to uz od
této chvile jako v ptipadé, kdyby proSel navrh pana Manharta, tzn., pan Kaucky, pani Hujov4,
pan Stépanek, a pan Stépanek ne v piipadé, kdyz pan Kaucky projde. Toto je cely postup.
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Nam. Dolinek: D&kuji. Myslim, Ze to je velmi profesionalni a neda se v tom ztratit. To
myslim vazné¢. Tzn., v tuto chvili prosim vSechny v sale, aby nam maximaln¢ umoznili Sanci
pracovat. Poprosim tedy pana predsedu, aby zacal prvnim, coz je nadvrh pana Lébla, jak jsem
pochopil. Prosim, pane piedsedo.

P. Grabein Prochazka: Prvnim navrhem je navrh pana zastupitele Lébla, a tento navrh
zni: PreruSeni bodu, a navrhuji vS§echny navrhy, které padly v diskusi piedat komisi k dalSimu
projednani a k dalsi procedufre.

Nam. Dolinek: Dékuji.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 27 Proti: 24 Zdr.: 11. Navrh nebyl pfiijat.

Nyni tedy navrh pana Manharta, tak jak byl pfedlozen, jestli se nepletu.

P. Grabein Prochdzka: Nyni bych precetl nadvrh pana Manharta. Jednd se
pozménovaci navrh ve znéni: ZHMP II. schvaluje obecné zavaznou vyhlasku, kterou se méni
obecné zavazna vyhlaska cislo 10/2013 Sb. hl. m. Prahy, kterou se stanovi mista a Cas, na
kterych lze provozovat loterie a jiné podobné hry, a kterou se stanovi opatieni k omezeni
jejich propagace ve znéni, predkladaném zastupitelem Manhartem.

Nam. Dolinek: Dékuji, necham tedy hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 44 Proti: 4 Zdr.: 11. Navrh byl pfijat. (Potlesk)
Nyni prosim pokracovat dale v té jedné linii.

P. Grabein Prochazka: Dékuji. Bude to jednodussi linie. Prvnim ndvrhem, o kterém
budeme hlasovat, je navrh —

Ndm. Dolinek: Pardon. Mél nékdo technickou? Pan predseda klubu Stépanek
pfednostni pravo.

P. Stépinek: U minulého hlasovani jsem nemél zasunutou kartu, hlasoval jsem pro.
Dékuji.

Ndm. Dolinek: Dobie. Prosim do zapisu, Ze pan Stépanek hlasoval pro navrh pana
Manharta. Dé&kuyji.
Nyni tedy prosim, pane piredsedo, omlouvam se za pieruseni.

P. Grabein Prochdzka: Nyni je zde navrh pana zastupitele Kauckého. Jedna se o
pozméiiovaci navrh. Dovolil bych si ho piedist. MC Praha 4 nezdtivodnila pies opakované
vyzvy komise Rady hl. m. Prahy pro oblast regulace loterii a jinych podobnych her na izemi
hl. m. Prahy vybér lokalit, na kterych lze dle navrhu provozovat loterie a hazardni hry.
Vzhledem k tomu, 7e bude MC Praha 4 projednavat regulaci hazardu na mimofadném
zastupitelstvu, navrhujeme proto v pfiloze k obecné zavazné vyhlasce ¢islo 10/2013 Sb. hl. m.
Prahy odstranit mista provozovani loterii, kterd jsou uvedena pod pozadovanym cislem 29 —
49 veetng. Prilohu pak doplnit na zéklad¢ vystupu z mimofadného zastupitelstva Prahy 4 na
nejbliz§im jednani ZHMP.
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Nam. Dolinek: Dékuji.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 27 Proti: 2 Zdr.: 29. Navrh nebyl pfijat.

Prosim, pani kolegyné Kolinska technickd. Uz neplati, dékuji. Nyni tedy zase pan
predseda vyboru. Prosim.

P. Grabein Prochdzka: Vzhledem Kk tomu, ze neprosel tento navrh, je zde druhy
pozménovaci nadvrh pana zastupitele Kauckého, a zde bych jenom poprosil o proceduralni
hlasovani, zda Ize tento navrh hlasovat oddélené.

Nam. Dolinek: Tady mate moznost zeptat se predkladatele navrhu na upfesnéni.
Nechce upfesnit, tzn., bude proceduralni hlasovani. Nyni, prosim, ten navrh piectéte, jak by
vypadal v oddélené podob¢€, abychom mohli hlasovat.

P. Grabein Prochdzka: Oddélena podoba by byla nasledujici: Prvni ¢ast: MC Praha 4
nezdivodnila i pfes opakované vyzvy komise Rady hl. m. Prahy pro oblast regulace loterii a
jinych podobnych her na tGzemi hl. m. Prahy vybér lokalit, na kterych lze dle névrhu
provozovat loterie a hazardni hry. Prvni ¢ést.

Druha &ast: Z tohoto diivodu navrhujeme nulovou toleranci na tzemi MC Praha 4.
Navrhujeme proto v pfiloze k obecné zavazné vyhlasce &islo 10/2013 Sb. hl. m. Prahy
odstranit mista provozovani loterii, kterd jsou uvedena pod poradovym ¢islem 29 — 49 vcetné.

Nam. Dolinek: Dékuji. Petra Kolinska.

P. Kolinskd: Za navrhovy vybor mam technické upiesnéni, Ze v tom navrhu, aby byl
hlasovatelny, nelze pouZzivat obraty typu navrhujeme, ale zkratka Zastupitelstvo stanovi na
uzemi MC Praha 4 nulovou toleranci jako ptilohu obecn¢ zadvazné vyhlasky.

Nam. Dolinek: Navrhovatel kyve, Zze s tim samoziejm¢ souhlasi. Dékujeme za tuto
technickou tpravu. Nyni necham hlasovat o tom, Ze by to bylo hlasovano oddélené.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 54 Proti: 2 Zdr.: 7. Bylo pfijato.

Myslim, Ze si pamatujeme obé dvé Casti, tzn., prvni cast je ta vykladova a
zdtvodnovaci.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 24 Proti: 4 Zdr.: 33. Navrh nebyl pfijat.

Druhé ¢ast je ve zkratce vypusténi fadek 29 — 49, tzn., nulova tolerance na Praze 4.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 40 Proti: 3 Zdr.: 18. Dékuji. (Potlesk.)

Blahopieji méstské casti k tomu, Ze vstoupila do klubu nulovych toleranci. Nyni
prosim o dal$i navrh.
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P. Grabein Prochdzka: Dal$im navrhem je navrh pani zastupitelky Hujové, a je to
navrh ve znéni: V pfiloze k obecné zavazné vyhlasce 10/2013 Sb. hl. m. Prahy vypustit dvé
mista provozovani loterii. MC Praha 3, Kon&vova 2153/227 a Seifertova 465/15, a to na
zakladé usneseni Rady MC Praha 3 &. 866 ze dne 11. 11. 2015.

Nam. Dolinek: Dékuji.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 46 Proti: 2 Zdr.: 14. Navrh byl pfijat.
Prosim dal$i navrh.

P. Grabein Prochdzka: Tim padem skoncily veskeré ndvrhy, které byly podany
k hlasovani.

Ndam. Dolinek: Dé&kuji. Nékdo z predkladatell pozménovacich névrhil, citi se, ze
n¢jaky jeho navrh by mél byt hlasovatelny pies to, co zde bylo? Neni tomu tak, dékuji tedy
navrhové komisi za profesionalni praci a necham hlasovat o tisku jako celku v navrzich, jak to
bylo pfijato.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 45 Proti: 2 Zdr.: 14. Navrh byl ptijat. Dekuji.

Pozadam pani naméstkyni, aby pokracovala v predkladu svych tiskii. Mame pied
sebou nyni body — pardon. Pan ptfedseda klubu se hlasi? Pani pfedsedkyné? Ne. Tak pan
kolega Humplik, prosim.

P. Humplik: Dé¢kuji. Je mi uplné jasné, ze pani primatorka Krnacova se nebude
k tomuto hlasovani a k tomu, co se ted’ délo, vyjadiovat, prestoze ji kolegové z TOP 09
vyzvali Kk tomu, aby svtj dal$i osud spojila s timto hlasovanim. Pfiznam se, ze tento navrh,
ktery podala a z kter¢ho jsme my jako opozice museli teprve vytvofit néco, co opravdu
omezuje hazard, tak si myslim, Ze to jej jeji velka prohra.

Muzou byt dva typy manazerd, fidicich. Jeden je ten, ktery seké hlava nehlava kolem
sebe, a vSechno jde, tak jak chce on sam, anebo ten druhy, a to je ¢lovék kompromisu. Ani od
jednoho neodekavam opakované véty, kdyby bylo po mém, tak by. To si myslim, Ze si
primator Prahy nemize dovolit, a proto ddvam proceduralni navrh na zarazeni bodu Odvolani
primatorky Adriany Krnacové. Dékuji. Dnes uZ podruhé, omlouvam se vSem kolegtim.

Nam. Dolinek: DEkuji. O proceduralnim navrhu hlasujeme bez rozpravy. Pouze bych
pozéadal o umisténi toho bodu. Thned?

P. Humplik: Thned. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan piredseda Hasek prednostni pravo.

P. Hasek: Prosim o pauzu deset minut.

Nam. Dolinek: Desetiminutova je jedind piipustna. Tedy doufam, ze kolegové dalsi
pfedsedové to berou. Diky. Pfestdvka do, radsi feknu 21.50, abychom se tady potom

nestengrovali. Dékuji.

(Jednani ptreruseno od 21.36 do 21.50 hodin.)
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Nam. Dolinek: Vidim klub ANO, miizeme zacit. Vybrali si svoji prestavku. Pozadam,
abyste zaujali svd mista. Pozadam o ztiSeni v sale. D¢kuji. Kolegové jesté¢ dobihaji. V této
chvili sice vidim technickou, ale m¢l bych nechat hlasovat o procedurdlnim navrhu bez
rozpravy.

Nechavam tedy hlasovat o procedurdlnim névrhu, a ten je, zafadit bod Odvolani
primatorky hl. m. Prahy ihned v tomto misté jednani Zastupitelstva. Navrhovatel souhlasi,
dékuyji.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 22 Proti: 27 Zdr.: 6. Navrh nebyl pfijat.

Pan Jilek technicka? Ne, d€kuji. Pozadal bych pani naméstkyni Kislingerovou o
uvodni slovo k Tisku Z — 3821, kde vidim, Ze by se dala slou¢it rozprava, tisk 13/1 — 13/6.

Ndm. Kislingerovd: Ano, o to jsem chtéla pozadat.

Ndm. Dolinek: D&kuji. Procedurdlni ndvrh o slouceni rozpravy.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 52 Proti: 0 Zdr.: 8. Navrh byl pfijat.

Prosim o ptedklad slouc¢eného tivodniho slova.

Nam. Kislingerovda: D¢kuji. K témto tiskim bych fekla, Ze se jednd o uvolnéni
prostfedkli z rozpo€tovych rezerv formou dotaci zrezerv, urenych na spolufinancovani
uspésnych aktivit méstskych ¢asti v ptipadech, kdy méstské ¢asti ziskaly dotace ze statnich,
anebo evropskych programd.

Jestli dovolite, GipIné ve struénosti. Tisk Z — 3821, dotace pro MC Praha 18, jedna se o
celkovou vysi 5 540 tisic, ktera je uréena na realizaci energetickych tispor v ZS Fri¢ova. Pro
tuto Skolu je urceno 2 423 tisic. A déle potom vicetcelovy objekt Ttineckd. Jedna se také o
energetické Uspory, tentokrat ve vysi 3 127 tisic.

Tisk Z — 3817, jedna se o dotace pro MC Praha — Kolodgje, ve vysi 826 tisic na akci
zatepleni zakladni Skoly.

Dale Tisk Z — 3854, dotace pro MC Praha 15 ve vysi 15 mil. K& na pfestavbu objektu
Bolevecka, tady se vracime k tomu, na co upozorioval pan zastupitel Ferjencik.

A dale Tisk Z — 3650 dotace pro MC Praha — Klanovice ve vysi 4 023 200 K& na
roz$ifeni kapacity matetské Skoly.

Jesté tady mam Tisk Z — 3890. Jedna se o dotace pro MC Praha Libus ve vysi 534 700
K¢ na snizovani energetické naro€nosti objektu Libusska 81.

A posledni Tisk Z — 3915, dotace pro MC Praha — Kolovraty ve vysi 971 648 K& na
zatepleni budovy ZS a t&locviény. Dékuji.

Ndam. Dolinek: Dé&kuji. Oteviram diskusi. Prvnim pfihlaSenym je pan zastupitel
Ferjencik.

P. Ferjencik: Dékuji za slovo. Mam dotaz. Mam za to, Ze standardné maji méstské
casti dostavat 50 % castky, kterou musi spolufinancovat, a tady je celd fada ptipadd,
konkrétn¢, tusim, Tisk Z — 3817, 3915, a pak jsem se chtél zeptat na tisk Z — 3650, jestli u
téchto tif je to vice, a chci se zeptat, pro¢ délame tuto vyjimku.
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Ndam. Dolinek: Pani naméstkyn¢ odpovida jest¢ v diskusi, abyste mohli, kdyz tak
zareagovat. Prosim, pani naméstkyn¢.

Nam. Kislingerova: D¢kuji za otazky. Jenom bych chtéla uvést, Ze v téchto tiech
pfipadech se jednd o méstské casti, které nedisponuji dostatenym mnozstvim prostiedk,
které by mély k dispozici, aby moly uhradit 50 %, které mame podle pravidel. Proto je
navrhovano, abychom jim uhradili plnou vysi.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Nikdo dalsi neni prihlaseny, uzaviram diskusi. Necham tedy
hlasovat o prvnim tisku.

13/1
Tisk Z - 3821
k navrhu na poskytnuti ucelové investi¢ni dotace méstské ¢asti Praha 18 z rozpoctu
hlavniho mésta Prahy z kapitoly 1016 -rezerva na spolufinancovani projektd EU/EHP

Ndam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 9. Tisk byl pfijat.
Dal$im tiskem je

13/2
Tisk Z - 3817
k navrhu na poskytnuti iéelové investi¢ni dotace MC Praha -Kolodé&je na vrub kapitoly
1016 - rezerva na spolufinancovani projektiit EU/EHP z rozpoc¢tu hlavniho mésta Prahy

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 7. Tisk byl pfijat.
Dalsim tiskem je

13/3
Tisk Z - 3854
k navrhu na poskytnuti ucelové investi¢ni dotace méstské ¢asti Praha 15 na vrub
kapitoly 1016 - rezerva na spolufinancovani projekti EU/EHP z rozpoc¢tu hlavniho
mésta Prahy

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 6.
Dalsim tiskem je

13/4
Tisk Z - 3650
k navrhu na poskytnuti ucelové dotace méstské ¢asti Praha -Klanovice z rozpoctu
hlavniho mésta Prahy z kapitoly 1016 -rezerva na spolufinancovani projekti EU/EHP

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 7.
Dalsim tiskem je
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13/5
Tisk Z - 3890
k navrhu na poskytnuti icelové investi¢ni dotace méstské ¢asti Praha - LibuS$ na vrub
kapitoly 1016 - rezerva na spolufinancovani projekti EU/EHP z rozpoc¢tu hlavniho
mésta Prahy

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 10. Tisk byl pfijat.
Poslednim tiskem je

13/6
Tisk Z - 3915
k navrhu na poskytnuti i¢elové investi¢ni dotace MC Praha -Kolovraty na vrub
kapitoly 1016 - rezerva na spolufinancovani projekti EU/EHP z rozpoc¢tu hlavniho
mésta Prahy

Ndam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 8. Tisk byl pfijat.

Dé&kuji pani profesorce za jeji predklady.

Nam. Kislingerovd: Dékuji.

Ndam. Dolinek: A nyni pozaddm pana kolegu Hadravu, ktery ndm piedloZi nejprve tisk

14
Tisk Z - 3794
k navrhu na souhlas s uzavienim smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni pozemkové
sluZebnosti a s uzavienim dohody o postoupeni smlouvy

P. Hadrava: Dobry vecer. Jedna se o uzavieni smlouvy o budouci smlouvé o ziizeni
pozemkové sluzebnosti Praha — Ruzyné pro Ceské aerolinky. Je to poskytnuti v souvislosti
S umisténim bran technické infrastruktury, slouZicich k zajisténi bezpecnosti letisté¢ Ruzyné.

Nam. Dolinek: Dékuji. Oteviram diskusi. Pfihlasen je pan kolega Zéabransky.

P. Zdbransky: Dékuji. Chtél bych pozadat predkladatele, jestli by nezvazil slouceni
rozpravy a nepozadal o néj. Dekuji.

P. Hadrava: Ur¢ité budu slucovat ostatni.
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Nam. Dolinek: U dalSich tiski, fikal jsem, Ze to budu navrhovat. Tento byl zvlast,
protoze tam je navic jest¢ postoupeni smlouvy, coz je rozdil oproti jinym tiskim. Proto jsme
to nechali zvlast. Uzaviram diskusi.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 12,
Tisk byl piijat.

Nyni mam proceduralni navrh na slouceni rozpravy k tiskiim 15/1 — 15/5.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? (Pro: 46 Proti: 0 Zdr. 4). Navrh byl pfijat.
Pozadam pana kolegu o slouc¢ené uvodni slovo.

P. Hadrava: Jedna se u téchto tiskt o navrh na uzavieni smluv o zfizeni sluzebnosti ve
prospéch hl. m. Prahy.

Nam. Dolinek: Dékuji. Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Necham hlasovat o
prvnim tisku.

15/1
Tisk Z - 3937
k navrhu na uzavieni smluv o zfizeni sluZebnosti ve prospéch hl. m. Prahy

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 7. Tisk byl pfijat.

15/2
Tisk Z - 3935
k navrhu na uzavieni smluv o zfizeni sluZebnosti umisténi vodniho dila ve prospéch hl.
m. Prahy

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 6. Tisk byl pfijat.
Nyni prosim

15/3
Tisk Z - 3936
k navrhu na schvéleni uzavieni smluv o zrizeni vécného bremene se spole¢nosti
PREdistribuce, a.s.

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 3. Tisk byl pfijat.
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15/4
Tisk Z - 3938

k navrhu na schvaleni uzavieni smluv o zi'izeni sluZebnosti (vécného biremene)

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 5. Tisk byl pfiijat.

15/5
Tisk Z - 3940
k navrhu na upravu rozpoctu vlastniho hl. m. Prahy v kapitole 07 -Bezpe¢nost a k
navrhu na poskytnuti icelovych dotaci z rozpoctu hl. m. Prahy na rok 2015 méstskym
¢astem v souvislosti s ¢innosti jednotek sbora dobrovolnych hasica

Ndam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 4. Tisk byl pfijat.
Poprosim o predklad k tisku

16
Tisk Z - 3822
k navrhu na odstoupeni od kupni smlouvy ¢. KUP/83/02/001118/2011 ze dne 29. 5. 2012
uzaviené mezi HMP a Robertem Staiikem

P. Hadrava: Je to navrh na odstoupeni od kupni smlouvy, uzaviené mezi méstem a
Robertem Stankem.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Oteviram diskusi, uzaviram diskusi.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 7. Tisk byl pftijat.

Nyni prosim tisk, tykajici se Zli¢ina.

17
Tisk Z - 3934
k oznameni zaméru méstské ¢asti Praha - Zli¢in na prodej véci z vlastnictvi hlavniho
mésta Prahy, svérenych do spravy méstské ¢asti Praha - Zli¢in, pozemki v k. .
Trebonice a Zli¢in, pfedloZeného podle ustanoveni § 18 odst. 1 pism. a) obecné zavazné
vyhlasky €. 55/2000 Sb. hl. m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy, ve
znéni obecné zavazné vyhlasky €. 12/2004 Sb. hl. m. Prahy, a k dalSimu postupu ve véci
nakladani s témito pozemky

P. Hadrava: Je to tisk, tykajici se oznameni zaméru méstské ¢asti Praha — Zli¢in na

prodej véci ve vlastnictvi hl. m. Prahy. Tomuto zdméru se nevyhovuje. Vybor k tomu zaujal
negativni stanovisko.
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Nam. Dolinek: D&kuji. Prvnim piihlaSenym do diskuse je pani starostka Zli¢ina Marta
Koropecka. Prosim, pani starostko. Zaroveini mam pro vas dobrou zpravu, ze jsme dneska
ptijali usneseni k petici, Ze Zastupitelstvo bere na védomi opravnény nérok vasich obcanti.
Prosim, mate prostor.

JUDr. Marta Koropeckd — starostka MC Praha - Zli¢in: Ano, ja jsem tu od rana,
pane naméstku, takze to vim. Dobry vecer, damy a panové, vazena pani primatorko,
omlouvam se, Ze v tuto pozdni dobu jesté zdrzuji toto jednani, ale samoziejmé predesilam, ze
V zadném ptipadé nemam v imyslu ovliviiovat vase rozhodnuti ve prospéch pozadavku nasi
méstské Casti.

Chapeme, ze pokud zaujmete usneseni, ze nesouhlasite nebo nedoporucujete prode;j, ze
urcité budete vychazet z podkladi, které jsou vam znamy a které povazujete za zavazné.

Pro mé to ma takovy maly hacek. Tento zdmér méstské casti schvalilo Zastupitelstvo,
a to se ted’ pta, pro€ nelze tento zamér realizovat v okamziku, kdy jde o pozemky, jsou to
staré historické cesty, jsou pod trvalymi budovami primyslového charakteru, v podstaté je
nemizeme zadnym zplisobem vyuzivat, a na druhé strané probihaji samoziejmé v hl. m. Praze
daleko vétsi obchodni transakce.

Tady to bylo 12 mil. K¢, které¢ jsme chtéli vyuzit pro Skolku. My jsme se snazili sehnat
informace, jaky to ma divod. Byli jsme odkazani na to, Ze vlastné takové stanovisko dala
majetkova komise, takové stanovisko pfijala Rada, a vy mate k dispozici ten tisk, ktery je
velmi rozsahly, avSak neni v ném ani jediné slovo o divodu toho, pro¢ tedy ma dojit
k zamitnuti. To je jedna ¢ast toho usneseni.

Druhé ¢ast usneseni, kterou pfijala Rada, spociva v tom, ze by se mélo zahdjit jednani
s méstskou Casti o odejmuti tohoto svéfeného majetku. Vam je samoziejmé velmi dobie
znamo, Ze tento jednostranny akt ucinit nelze. Zakon pojem odejmuti majetku pouziva ve
smyslu zasahu v okamziku, podle § 19 zakona o hl. m. Praze v okamziku, kdy by bylo mozno
pouzit zakon o vyvlastnéni néjaké verejné prospeésné stavby nebo néceho takoveého, dalnice, to
VvV tomto piipadé€ nepfichazi v tivahu, anebo v druhém piipade, ze se méstska ¢ast nechova jako
fadny hospodat, a je nutné ji tento svéfeny majetek odejmout, protoze s nim Spatn¢ naklada.

Takové stanovisko samoziejmé nebo takové naznaky z pfijeti tohoto usneseni, kdyz se
nemuzeme dozvédét, jaky je vlastné divod toho, Ze nemiizeme tuto transakci realizovat, a
naopak se ma jednat o odejmuti, tak ten samoziejmé mate hlavu jak naSim zastupitelim, tak
naSim obantim. A my bychom ho radi vysvétlili.

Jesté Upln€ na zavér bych chtéla fict, Ze pokud n¢kdo ze zastupitelli bude mit zdjem
ptijit do nasi méstské ¢asti, 1 kdyz neméame v jednacim fadu, Ze je nechdme mluvit, kdykoli se
o slovo pfihlési, tak to urcité¢ udélame, a vSechny vas moc radi ptivitdme, protoze alespon
uvidite, jak se nam na malé méstské Casti zije, a nebudete tfeba fadu naSich pozadavki
povazovat za pfemrsténé. DEkuji vam za pozornost.

Nam. Dolinek: Také dekuji. Nyni oteviram diskusi. PfihlaSenym je pan zastupitel
Hodek.
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P. Hodek: Dékuji, pane predsedajici. Aniz jsem tusil, s jakym pfispévkem, nebo ze
viubec vystoupi pani starostka, tak jsem se ptihlasil s tim, ze ji asi neodpovim Upln¢ na jeji
otazky, co se tyce divodi, ale celé to usneseni, nikoli tedy vyboru, ale komise, jak zde bylo
potom feCeno, zn¢lo prave tak, ze se tedy navrhuje neschvalit tento zamér, a naopak se
doporucuje Radé¢ projednat odejmuti téchto pozemkd s méstskou casti Praha — Zlicin.
Projednat. To neznamena jednostranny akt, ale je to jednani obou partnert.

Pokud si pamatuji na tu diskusi tehdy na majetkové komisi, tak to bylo z diivodu prave
toho, abychom si ujasnili, jakym zpusobem by bylo s témito pozemky dal nalozeno. Dnes
kdyz zde byl projednavan, a to je opravdu shoda okolnosti, bod ¢islo 10 poradovy, pokud si to
spravné pamatuji, o zahajeni té vystavby, tak si myslim, ze by to byl jeden z eventualnich
pocinti, kdyby hlavni meésto, nebo eventudln¢ z prostiedki hlavniho mésta, ale to nechci
piedjimat, byly tieba tyto prostiedky pouzity i na vystavbu této Skoly. Poprvé zde slySim od
pani starostky, Ze oni s tim méli néjaky jiny zamér, ale omlouvam se, nechci se dal ingerovat
do systému financovani méstskych ¢asti, o tom jsme tady v minulych Zastupitelstvech
hovotili dostate¢né. Myslim si, Ze toto bylo jiz prodiskutovano.

Mam tedy pouze doplnujici navrh, ktery by pravé upiesnil a byl v souladu
s doporucujicim jednomyslnym usnesenim majetkové komise, ktery by znél, predal jsem ho
navrhovému vyboru, jako dopliujici v bodé€, pokud se nemylim, II., protoze jsem ho odevzdal
a nemam ho tu pred sebou, doplnit to usneseni, usneseni ¢islo 1. je naplnit bod ¢islo 1, tedy
ten samotny nesouhlas o bod Cislo 2, projednédni, on ho asi nacte pan predseda navrhového
vyboru, projednani eventualniho odejmuti s MC Praha 1, tak aby s nim déle mohlo nakladat
Zastupitelstvo hlavniho mésta.

Neni to pozménujici navrh, je to dopliujici navrh, ktery je v souladu s usnesenim
majetkové komise, ktery mate ve svych ndvrzich pod bodem potradové ¢islo 10.

Nam. Dolinek: Dékuji. Uzaviram tedy rozpravu. Pozadam pana piedsedu navrhového
vyboru o piecteni pozménujiciho navrhu.

P. Grabein Prochdzka: D¢kuji. Jedna se tedy o dopliujici navrh pana zastupitele
Hodka, a jednd se o doplnéni v usneseni II. doplnit bod 2 ve znéni: Uklada Rad¢ HMP
projednat navrh na odejmuti pozemki s MC Praha — Zli¢in.

Nam. Dolinek: D¢kuji, necham hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 44 Proti: 2 Zdr.: 5. Navrh byl pfijat.

Nyni hlasujeme o tisku jako celku.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 41 Proti: 1 Zdr.: 4. Tisk byl pfijat. Dékuji.
A nyni tisk ¢islo
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18
Tisk Z - 3888
k upravé rozpoctu hl. m. Prahy v roce 2015 v kap. 07 - Bezpecnost a k navrhu na
poskytnuti u¢elovych neinvesti¢nich dotaci méstskym ¢astem hl. m. Prahy na vyrobu a
instalaci vodocetnych lati

P. Hadrava: Je to ne netcelovou neinvesti¢ni dotaci méstskym ¢astem na vyrobu a
instalaci vodocetnych lati na malé vodni toky, napt. Boti¢ a Rokytka. Praha 4 tii lat¢, Praha
10 tfi lat¢, Praha 14 jedna lat’ a Praha 15 4 laté.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Oteviram diskusi. Pan zastupitel Profant.

P. Profant: Dobry den, nechci to moc protahovat, nicméné v tomto tisku je relativné
Spatné€ uptesnéno, za co to pfesné je, protoze z toho neni jasné, jestli nékdo pfiiSel s lati, na
které jsou centimetry, a zabodl ji do potoka, a za to platime 200 tisic pro Prahu 15, a Gplné
jinou ¢&astku pro Prahu 14, anebo jestli je to vybudovani betonovych hlasnych profild
s vodocetnou lati, coz ja predpokladam, i se to trosku podrobnéji zminuje ve fakturach.

A dalsi véc je, Ze ve fakturach nejsou néjak rozumné objemy. Zase neni jasné, jestli to
je tieba pét hlasnych mist zbudovanych, jedno a v jaké komplikovanosti. Nechci to néjak
blokovat, jenom mi trosku vadi, Ze to neni Upln¢ jasn¢ urc¢ené. Opravdu mi to trosku na prvni
¢teni vyznélo, jako Ze platime 200 tisic za bodnuti tyce.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pan radni technicky odpovi a ja dam slovo dal.

P. Hadrava: Kazdopadné je to na ty laté plus k tomu betonové piipravky. Kazdopadné
toto bylo pfislibeno jesté¢ minulym vedenim, panem primatorem HudeCkem a panem feditelem
bezpecnosti.

Ndm. Dolinek: Nyni pan zastupitel Martan.

P. Martan: Vy jste si to ted tak zkazil. J4 jsem vas chtél pochvalit za to, s ¢im jste
pfisel, a vy jste si to zkazil tim, Ze jste pfiznal, Ze to navrhl n¢kdo jesté pfed vami. Ja jsem
chtél doplnit, pokud by bylo mozZno, protoze Rokytka i Boti¢ jsou samoziejmeé mnohem delsi,
nezasahuji jen katastralni Gizemi, nebo uzemi vymezend Prahou 14, Prahou 15 a Prahou 10,
jestli by bylo mozno v této praxi pokracovat 1 nadéle, nebot’ Rokytka i Boti¢ vyplavily
spoustu jinych méstskych ¢asti proti proudu. Chtél bych toto dat oficialné jako navrh pro
bezpecnost v hlavnim meésté, jestli by bylo mozné zatradit v néjakém druhém kole vice
vodocetnych lati na mista, na kterych dosud nejsou. D&kuyji.

Ndam. Dolinek: Uzaviram rozpravu. Zavérecné slovo.

P. Hadrava: Dé¢kuji za ptipominku, urcité se tim budu zabyvat.
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Nam. Dolinek: D¢kuji. Necham hlasovat o tomto tisku.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl pfijat.

Nam. Dolinek: Nyni navrhuji sloucit rozpravu k tiskim 19 a 20.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 0. Navrh byl pfijat.

Prosim o spole¢né tivodni slovo.

P. Hadrava: V tisku potfadové Cislo 19, tisk Z — 3923 se jedna o svéfeni pozemka, je
to v k. 0. Vinohrady, Michle, Prosek, Modrany, Kolodégje, Slivenec.

V tom druhém tisku Z — 3924 je to odejmuti v k. 0. Vinohrady, Komotany, Stodulky,
Cerny Most, Radotin, Repy, Kbely a Zli¢in.

Nam. Dolinek: Dékuji. Oteviram rozpravu. Uzavirdm rozpravu.

19
Tisk Z - 3923
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska ¢. 55/2000
Sb. hl. m. Prahy, kterou se vydava Statut
hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdéjSich predpisii, svéieni spravy véci z vlastnictvi
hlavniho mésta Prahy méstskym ¢astem
Praha 2, Praha 4, Praha 9, Praha 12, Praha -Kolodéje a Praha — Slivenec
- MC PRAHA 2 (pozemKy v k. ti. Vinohrady)
- MC PRAHA 4 (pozemky v k. ti. Michle)
- MC PRAHA 9 (podil pozemku v k. . Prosek)
- MC PRAHA 12 (objekt &. pop. 4 v&. zast. pozemKu pare. & 8 v k. i. Mod¥any)
- MC PRAHA - Kolodéje (pozemky s komunikaéni stavbou v k. ti. Kolodéje)
- MC PRAHA - Slivenec (pozemKy v k. ii. Slivenec)

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 5. Tisk byl pfijat.
Nyni prosim tisk
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20
Tisk Z - 3924
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska €. 55/2000
Sb., hl. m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdéjSich
predpist, odejmuti spravy svérenych véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy méstskym
¢astem Praha 2, Praha 12, Praha 13, Praha 14, Praha 19, Praha 16, Praha 17 a Praha —
Zlicin
- MC PRAHA 2 (pozemky v k. @i. Vinohrady)
- MC PRAHA 12 (pozemek v k. . Komo¥any)
- MC PRAHA 13 (pozemKky v k. 1. Stodiilky)
- MC PRAHA 14 (pozemky pod komunikacemi v k. i. Cerny Most)
- MC PRAHA 16 (pozemky v k. i. Radotin)
- MC PRAHA 17 (pozemky pod komunikacemi v k. ii. Repy)
- MC PRAHA 19 (pozemky v k. ii. Kbely)
- MC PRAHA - Zli¢in (pozemky pod komunikacemi v k. . Zli¢in)

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat.

Ndam. Dolinek: A nyni mam procedurdlni navrh na slouceni rozpravy pro tisky pod
poradovym ¢islem 21/1 — 23/6.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 0.

Néavrh byl pfijat.

Prosim o spole¢né tvodni slovo.

P. Hadrava: V tisku Z — 3692 se jedna o sménu pozemku, 3781 také sména pozemki,
3721 je to uplatny prevod, 3651 také uplatny pfevod. 3603 uplatny pievod aZ do Tisku Z —
1574. Tisk Z — 3693 je navrh na uplatné nabyti pozemku a dale pokracuje beziplatné nabyti
pozemki od Tisku Z — 3748, potadové 23/1 — 23/3.

Nam. Dolinek: Dekuji. Oteviram rozpravu. PiihlaSena je pani zastupitelka Vorli¢kova.

P. Vorlickova: Dobry vecer. Vim, Ze uz je velmi pozdni hodina. Ja bych pfece jenom
poprosila pana radniho, jsou to majetkové tisky, jednd se celkem o velky objem finan¢nich
prostiedkil, pro m¢ teda bezuplatnych, samoziejmé, ale to, Ze je to sména, to si umim piecist.
Ale mozna néjakou alespon kratkou charakteristiku, tak jak to tady byvalo bézny, bych docela
uvitala. Dekuji.

Ndam. Dolinek: Dobie, tzn., u vyznamnéjsich véci aby se to zminilo? V tom ptipadé
uzavirdm rozpravu, a nyni poZaddm pana radniho, zda chce nékteré informace k tomuto
doplnit.
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P. Hadrava: Pochopiteln¢ mtizu pokracovat. Tisk Z — 3781 je v k. u. Hlubocepy, kde
se méni vlastnictvi hl. m. Prahy za pozemek 1222. Jestli to takto bude stacit vyjmenovat, nebo
mam jesté¢ fikat i Castky, kde je uplatny prevod? Tady koukdm, jsou to 3 metry Jindficha
Bartosky, to je Sedlec, manzeli Kucerovych je to 176 m2.

Nam. Dolinek: Pane radni, ja bych jenom myslel, ze spiS pani kolegyn¢ Vorlickova
méla na mysli, zda jsou tam 2 — 3 nejzadvaznéjsi tisky o nejvétSich objemech. Paklize ne,
rozprava byla ukoncena, nechal bych hlasovat postupné. Kazdy zastupitel se k tomu vyjadii
svym hlasovanim.

Necham tedy hlasovat. Prvni tisk je

211
Tisk Z - 3692
k navrhu smény pozemki parc. €. 1465/4 o vymére 6 m2 a parc. €. 1465/43 o vymére 92
m2 v k. u. Seberov ve vlastnictvi Ing. Miroslava Ri¢ici za pozemek parc. &. 2352/11 o
vymére 196 m2 v k. 4. Kunratice ve vlastnictvi hl. m. Prahy

Ndam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 3 Tisk byl piijat.
Dalsi tisk je

21/2
Tisk Z - 3781
ke sméné pozemku parc. ¢. 648/10 v k. u. Prosek ve vlastnictvi hlavniho mésta Prahy za
pozemek parec. ¢. 1222 v k. 4. Hlubo¢epy

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 5 Tisk byl piijat.
Dalsi tisk je

22/1
Tisk Z - 3721
k navrhu na uplatny prevod pozemku parc. €. 1702 a ¢asti pozemku parec. ¢. 37,
v§e v k. u. Hlubocepy

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 5 Tisk byl pfijat.
Dalsi tisk je

22/2
Tisk Z - 3651
k navrhu na uplatny prevod zastavéného pozemku parc €. 77/3 v k. 4, Smichov z
vlastnictvi hl. m. Prahy do podilového spoluvlastnictvi Spolecenstvi vlastniki jednotek
domu Stefanikova 266

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 3 Tisk byl pfijat.
Dalsi tisk je
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22/3
Tisk Z - 3603
k navrhu na uplatny prevod id. 1/6 pozemku pare. ¢. 1992/8, k. u. Kosire

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 7 Tisk byl pfijat.
Dalsi tisk je

22/4
Tisk Z - 3699
k navrhu na dplatny prevod podilu id. 1 k pozemku pare. ¢. st. 3, jehoZ soucasti je
budova €. p. 34 s prislusenstvim - v k. d. Stryckovy z vlastnictvi hl. m. Prahy do
vylu¢ného vlastnictvi pana Jindficha Bartosky

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 48 Proti: 0 Zdr 4.: Tisk byl piijat.
Dalsi tisk je

22/5
Tisk Z - 3569
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parc. €. 117 v k. 0. Sedlec, obec Praha
0 vyméie 3 m2

Ndam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 4 Tisk byl piijat.
Dalsi tisk je

22/6
Tisk Z - 3490
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parc. €. 841/3 o vymére 176 m2, v kat. uzemi
Haje, z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi manZeli Kacerovskych
Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 5 Tisk byl pfijat.
Dalsi tisk je

2217
Tisk Z - 3720
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parc. €. 5774 v k. i. Zabéhlice

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 4 Tisk byl pfijat.
Dalsi tisk je

22/8
Tisk Z - 3572
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parec. €. 102/2 v k. i. Stodilky

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 43 Proti: 4 Zdr.: 5 Tisk byl pfijat.
Dalsi tisk je
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22/9
Tisk Z - 1574
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parc. €. 1558/1 o vymére 165 m2 v k. u.
Bubenec z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi JUDr. Petra DolejSe

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 43 Proti: 4 Zdr.: 7 Tisk byl pfijat.
Nyni tisk

22/10
Tisk Z - 3693
k navrhu na uplatné nabyti pozemku parc. ¢. 394/5 v k. . Hodkovic¢ky do vlastnictvi
hlavniho mésta Prahy

Ndm. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 5 Tisk byl piijat.
Dalsi tisk je

23/1
Tisk Z - 3748
k navrhu na beziiplatné nabyti pozemku parc. & 3718 k. . Smichov z vlastnictvi Ceské
republiky prislusnost hospodarit s majetkem statu pro Statni pozemkovy urad do
vlastnictvi hlavniho mésta Prahy dle §7 odst. 1 pism. a) a b) zakona ¢. 503/2012 Sb., o
Statnim pozemkovém uiadu a o zméné nékterych souvisejicich zakonii, ve znéni zakona
¢. 280/2013 Sb.

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 7 Tisk byl piijat.
Dalsi tisk je

23/2
Tisk Z - 3786
k navrhu na beziplatné nabyti pozemkii v k. . Zadni Kopanina a Zbraslav z vlastnictvi
Ceské republiky piislu$nost hospodafit s majetkem stitu pro Statni pozemkovy iiad do
vlastnictvi hlavniho mésta Prahy dle §7 zdkona ¢. 503/2012 Sb., ve znéni pozdéjSich
predpist

Ndam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 5 Tisk byl pfijat.
Dalsi tisk je
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23/3
Tisk Z - 3742
k navrhu na bezuplatné nabyti ¢asti pozemku parc. €. 1601/2 v k. u. Troja z vlastnictvi
Ceské republiky, pFislu$nost hospodafit s majetkem statu ma U¥ad pro zastupovani
statu ve vécech majetkovych, ICO 697 97 111, se sidlem Rasinovo nab¥eZi 390/42, Praha
2 do vlastnictvi hl. m. Prahy

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 6 Tisk byl pfijat.
Dalsi tisk je

23/4
Tisk Z - 3306
k navrhu na beziplatné nabyti svételného signaliza¢niho zarizeni ,,SSZ 9.385
Ceskobrodsks - Lomnicka“ z vlastnictvi Skanska Reality a.s. do vlastnictvi hl. m. Prahy

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 4 Tisk byl piijat.
Dalsi tisk je

23/5
Tisk Z - 3628
k navrhu na beziplatné nabyti vefejného osvétleni v k. i. BFezinéves z vlastnictvi
CENTRAL GROUP technicka infrastruktura s.r.o. do vlastnictvi hl. m. Prahy

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 47 Proti: 0 Zdr: 3. Tisk byl pfijat.
Posledni tisk je

23/6
Tisk Z - 3578
k navrhu na beziplatné nabyti vodnich dél, $térkového vsakovaciho télesa, chodnikii a
veirejného osvétleni v k. . Slivenec a beziaplatné nabyti pozemki parc. 1754/328, parc.
¢. 1754/329 v k. . Slivenec to vSe z vlastnictvi Abbey, s.r.o. do vlastnictvi hl. m. Prahy

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 3 Tisk byl pfijat.

Dé&kuji panu kolegovi za predklady. nyni pani kolegyné Plaminkova. Prvni je
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24
Tisk Z - 3857
k navrhu na pfidéleni dotace v ramci Programu Cista energie Praha 2015

P. Plaminkova: D&kuji. Mam zde materidl, kterym se pfedklada ke schvéaleni navrh na
pfidéleni dotaci méstskym Gastem v ramci programu Cista energie Praha, tzn. kotlikové
dotace, lidové feCeno. Tentokrat je to pro méstské Casti, vétsSinou to bylo zatim pro obcany,
ted’ je to pro méstské ¢asti Praha — Troja, Praha — Satalice a Praha 20. Jsou to zadosti o dotace
Vv celkové vysi 945 800 K¢.

Nam. Dolinek: Dékuji. Oteviram diskusi, uzaviram diskusi.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 45 Proti: 1 Zdr.: 3. Tisk byl pfijat.

25
Tisk Z - 3920
k uzavieni Dohody o predani a prevzeti prav a zavazku investora k akci Oprava premosteni
Zli¢in — Repy

(bod stazen)

Ndam. Dolinek: Jeden z mnoha dalSich tiskd o Zli¢inu byl tentokrat stazen, takze
mame dalsi tisk, a to je

26
Tisk Z - 3782
k navrhu na dpravu rozpoctu kapitalovych vydaji roku 2015 OTV MHMP v kapitole 02
a poskytnuti ielové investi¢ni dotace MC Praha - Radotin

Nam. Dolinek: Prosim, pani kolegyné¢.

P. Plaminkovd: Timto tiskem se poskytuje dotace MC Praha — Radotin z TV Radotin,
tedy z prostiedktl, uréenych na technickou vybavenost Radotin. Jsou to prostredky, usetiené
na stavb¢ komunikace, ktera tam byla letos délana. A oni to chtéji vyuZzit na feSeni prostoru
ktizovatky ulic Jelenovska a Otinska na pfeménu stavajicich cyklotras, resp. cyklotrasy Al, tj.
cyklostezka, co vede podél Vitavy v tiseku, kde jesté neni asfaltova, smérem k Cernogicim, a
na roz$ifeni parkovacich ploch v centralni ¢asti Radotina.

Ndam. Dolinek: Dékuji. Oteviram diskusi, uzaviram diskusi.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 4. Navrh byl pfijat.
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Nam. Dolinek: Mam proceduralni navrh na slou¢eni rozpravy k bodtim 27/1 — 27/3.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 1. Navrh byl pfijat.

Prosim o tivodni slovo.

P. Plaminkova: D¢kuji. Tyto tisky se tykaji uplatného nabyti, tzn. koupé pozemk
v Ujezdé nad Lesy, v Tteboradicich a v Kolovratech.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Hlasujeme

27/1
Tisk Z - 3635
k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP €. 9/59 ze dne 20. 9. 2007 k navrhu na revokaci
usneseni ¢. 38/33 ze dne 25. 5. 2006 k navrhu na tplatné nabyti pozemku parc. ¢. 518 v k.
ii. Libug, pozemku PK 575/5 v k. ti. Ujezd nad Lesy a pozemkii parc. ¢. 888/29, 888/30,
888/31, 888/32 dle LV 496 v k. i. Kamyk do vlastnictvi hl. m. Prahy

Ndam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 3 Tisk byl piijat.
Nyni

27/2
Tisk Z - 3585
k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢.10/72 ze dne 4. 11. 2011 k navrhu na uplatné
nabyti pozemku parc. ¢. 487/5 v k. u. Treboradice do vlastnictvi hl. m. Prahy

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 2 Tisk byl piijat.
Treti tisk je

27/3
Tisk Z - 3597
k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢.28/17 ze dne 18. 6. 2009 k navrhu na tplatné
nabyti ¢asti pozemku parc. €. PK (533) k. u. Kolovraty o vymérie 25m2 a 152m2 do
vlastnictvi hl. m. Prahy pro realizaci stavby ¢. 0161 TV Kolovraty, etapa 0006 - Severni
komunikace v¢. IS

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 3 Navrh byl piijat.

A nyni bych slouc¢il rozpravu, proceduralni navrh, k tiskim 28 — 30/3.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? (Pro: 50 Proti: 0 Zdr. 1).
Proceduralni navrh byl ptijat. Nyni pozadam o tvodni slovo.
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P. Plaminkovd: Prvni tisk Z — 3665 se tyka navrht na uplatné nabyti Casti pozemku
V k. 0. Sobin, také je to pro vystavbu technické vybavenosti, stejné jako ty predchozi tisky.
Dalsi tisk Z — 3620 se tyka beziplatného nabyti pozemkd v k. 4. Ujezd nad Lesy, to je
pozemek pod komunikaci.

Tisk Z — 3550 se tyka smlouvy o smlouvé budouci o zfizeni sluzebnosti opory
pozemku, to je velmi zajimava véc. Opora pozemku je, Ze oni tam potiebuji rozsifit chodnik,
a tim padem se se svou zdi, kterd drzi pozemek nad tim, dostavaji na pozemek Magistratu.
Proto se tam potiebuje udélat vécné biemeno, alias tedy sluzebnost podle nového zakoniku.

Dalsi je smlouva o smlouvé budouci o ziizeni sluzebnosti v Reporyjich a posledni je
totéZ v Hloubéting.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Nyni otevirdm rozpravu, uzavirdm rozpravu. Kdo je pro tisk

28
Tisk Z - 3665
k navrhu na uplatné nabyti ¢asti pozemku parec. €. 39/1 k. u. Sobin do vlastnictvi
hlavniho mésta Prahy

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 45 Proti 0: Zdr 2.: Tisk byl pfijat.
Nyni tisk

29
Tisk Z - 3620
k navrhu na bezuplatné nabyti pozemki parec. ¢. 461/2, parc. ¢. 538/8 a parc. ¢. 538/41 v
k. 1. Ujezd nad Lesy do vlastnictvi
hlavniho mésta Prahy

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 3 Tisk byl pfijat.
Nyni tisk

30/1
Tisk Z - 3550
k navrhu na uzavieni smlouvy o smlouvé budouci o ziizeni sluZebnosti opory pozemku s
firmou Real-Treuhand Reality s.r.o.

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 2 Tisk byl pfijat.
Nyni tisk

30/2
Tisk Z - 3443
k navrhu na uzavieni smlouvy o smlouvé budouci o zFizeni sluZebnosti

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 38 Proti: 4 Zdr.: 2. Tisk byl pfijat.
Poslednim tiskem je
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30/3
Tisk Z - 3667
k navrhu na uzavieni smlouvy o smlouvé budouci o zi'izeni sluZebnosti se spolecnosti
YIT Stavo s.r.o. pro odtok a bezpe¢nostni piepad vodniho dila reten¢ni nadrze

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 42 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl pfijat.

Deékuji pani kolegyni. Nyni pozddam pana kolegu Wolfa o pfedklad jeho tisku

31
Tisk Z - 3800
k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢. 8/57 ze dne 18. 6. 2015 k navrhu na udéleni
grantii v oblasti volného ¢asu déti a mladeZe na rok 2015

P. Wolf: Dobry vecer, kolegyné¢ a kolegové. Obsah Tisku Z — 3800, jedna se o
revokaci usneseni k ndvrhu na udé€leni grantu v oblasti volného ¢asu déti a mladeze. Jedna se
vesmes o Junaka a podobné organizace, a ten tisk je v podstaté zména Ucelu dotaci z ditvodu
neuskuteénénych akei mladeznickych organizaci, anebo naopak realizace ¢i finan¢ni posileni
jinych akei téchto organizaci.

Ndam. Dolinek: Dé&kuji. Oteviram diskusi, uzavirdm diskusi, necham tento tisk
hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl pfijat.

Nyni poprosim tisk

32
Tisk Z - 3826
k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢.7/85 ze dne 28. 5. 2015 k navrhu na udéleni
granti hl. m. Prahy vlastnikiim pamatkové vyznamnych objekta v roce 2015

P. Wolf: Dé&kuji. Zde se jedna o revokaci usneseni ZHMP z 28. kvétna na udéleni
grantli hl. m. Prahy vlastnikiim pamatkové vyznamnych objekti. Zde se jedna o navraceni
grantt ve chvili, kdy zadatel bud akci neuskutecnil, nebo mu naopak byla pokracena
kontrolnim ufadem odboru pamatkové péce, a ty to usetfené penize, nebo tyto penize, které
takto byly vraceny nebo byly odebrany zadateltim, byly pouzity pro jiné zadatele, kteti byli na
zacatku roku v potadi a nebyli uspokojeni. Je to ¢astka 3 105 tisic K¢.

Ndam. Dolinek: Dékuji. Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Necham o tomto tisku
hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat.

Poprosim dalsi tisk
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33
Tisk Z - 3704
k navrhu na udéleni grantu v oblasti Kongresového turismu na rok 2015- 11. kolo

P. Wolf: Pfedkladam navrh na udéleni grantu v oblasti kongresového turismu. Je to
akce cislo II. Mozna vas ptekvapi, ze se bavime o akci, kterd probéhla 6. — 11. zaii letosSniho
roku, ale diky tomu, Ze Zadatel pozadal v poloviné ¢ervna a vybor pro kulturu, cestovni ruch,
vystavnictvi se seSel az v zéfi, byl tou dobou neusnaseni schopny, a dal§i vybor, ktery
probéhl, byl az po 15. 9., proto tento tisk je predkladan takto dodatecné. Jinak je to standardni
praxe. V kongresovém turismu je na osobu piidéleno 250 K¢, pokud splni podminky. Dékuji.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 44 Proti: 3 Zdr.: 2.

Nyni tisk

34
Tisk Z - 3783
k navrhu na uzavieni smlouvy o poskytnuti prispévku na zajiSténi acasti na Hrach VIIL.
zimni olympiady déti a mladeZe CR 2016 v Usteckém kraji

P. Wolf: Mame zde navrh na uzavieni smlouvy o poskytnuti pfispévku na zajisténi
ucasti na 7. ZOH v Usteckém kraji. Jedna se o dotaci 1700 K¢ pro 97 Gcastnikd hl. m. Prahy,
tedy v absolutni ¢astce je to 164 900 K¢&. Dékuji.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 0 Tisk byl piijat.

Piedavam fizeni schiize pani primatorce.

35
Tisk Z - 3922
k vysledku smir¢iho jednani se spole¢énosti CKD PRAHA DIZ a.s. o narocich na
dodatecné platby v dusledku vicendkladii zhotovitele nezahrnutych v cené dila, dle
souhrnu smluvnich dohod ¢. DIL/21/04/004108/2007 ze dne 14. 5. 2007 na realizaci
technologické ¢asti souboru staveb Méstského okruhu v dseku
Malovanka - Pelc Tyrolka

Nam. Dolinek: Dovolte, abych vam piedlozil Tisk Z — 3922. Tento tisk informuje o
pribéhu smiréiho jednani, které se uskuteénilo dne 11. listopadu tohoto roku mezi CKD DIZ
a hl. m. Prahou ve véci tii oblasti spornych narokli na thradu, nakladd zhotovitele
technologické casti souboru staveb Méstského okruhu v tiseku Malovanka — Pelc Tyrolka.
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Prvnim bodem jedndni bylo projednani sporu, vyplyvajictho z neuhrazenych
pohledavek CKD DIZ ve vysi 67,25 mil. K& bez DPH, u nichZ bylo piedjednano zahrnuti
dodatku ¢islo 9 ke smlouvé o dilo. Tento dodatek byl pfijat k zohlednéni upiesnéni ceny dila
po provedeni zmén.

Névrh textace dodatku &islo 9 vyhotovi CKD DIZ a piedlozi jej k pipominkam
spolec¢nosti IDS, VIZ a SATRA, ktefi dale navrh postoupi k vyjadieni odboru strategickych
investic hl. m. Prahy. Spor byl na tomto smir¢im jednani mezi stranami urovnan a véc bude
tedy feSena na pracovni Grovni.

V druhém bodé byl projednan spor, vyplyvajici z neuhrazenych pohledavek CKD DIZ
ve vysi 15,4 mil. K¢ bez DPH k vyactovani pifimych ndkladii vymény kabeldze a
souvisejicich zadanych zmén. Obé strany konstatovaly, ze tuto polozku vnimaji celkem
odli$n¢ a neni mozné ji fesit smirn€.

V poslednim tietim bodé byl projednan spor, vyplyvajici z neuhrazenych pohledavek
CKD DIZ dle faktury ve vysi 628,5 mil. K&, vystavené k vytétovani narokd za dodateénou
platbu v disledku vicenakladii zhotovitele. Zakladem pro vznik naroku na dodate¢nou platbu
je prodleni objednavatele, coz jsme my, s pfeddnim stavebnich pfipravenosti. Po diskusi CKD
Praha DIZ pfipustilo prodlouzeni lhity k pfedlozeni stanoviska hl. m. Praze k tomuto naroku
do 2. prosince tohoto roku. Piedbézny termin dal§iho jednani o naroku o specifikovanych
bodi 2 a 3 byl stanoven na 9. prosince tohoto roku. Mate to o néco podrobnéji popsano potom
Vv té dvoustrankové textové casti.

Usneseni je, ze bereme na védomi, co jsme zatim dojednali. Kdyz to zjednodusim,
V bod¢ ¢islo I. madme stanoveny postup, bod €. II. nechceme v Zadném piipade akceptovat, to
je vyména kabelaze. U III. ptibyly né€které véci, ptipravi nam do druhého, coz je pfisti tyden,
jejich analyzu a jejich nahled a devéatého bude dalsi kolo jednani.

Snazime se naplnit to, co jsme si tady fekli v ramci celého Zastupitelstva, Ze nechceme
zbytecné platit néco, co si myslime, Ze nemame hradit. Dékuji.

Prim. Krndcovd: DEkuji. Oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravu. Budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 5. Navrh byl pfijat.

Prosim o fizeni schlize pana naméstka Dolinka.

Nam. Dolinek: D¢kuji a poprosim o Ustni, a koukdm, Ze 1 vizualni prezentaci pana
kolegy Wolfa. Prosim.

36
(predloZeno ustné)
Informace o organiza¢nim zabezpeceni akce
Praha evropské mésto sportu 2016

P. Wolf: Kolegyné a kolegové, dobry podvecer. Budu to mit trosku delsi, protoze si
myslim, ze Praha hlavni mésto evropského sportu 2016 si to zaslouZzi, a predpokladam, ze
budete mit dalSi dotazy. Aktudlné¢ zacneme malou ukdzkou, doufam, ze jsou kolegové z IT
pfipraveni. Za mnou by mél béZet kratky klip.
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De¢kuji za kratkou ukazku. Za¢nu odzadu. Minuly tyden jsem byl s kolegy z oddéleni
sportu a s predsedou vyboru pro sport v Bruselu, kde jsme slavnostné dostali predani titulu
Praha hlavni evropské mésto sportu roku 2016. Abyste vSichni vidéli, dostali jsme toto, toto
nam zustane, meli bychom si to nékde povésit. (Radni Wolf rozklada prapor, shodil chranice
mikrofond. Smich v sale.) Aspoi to bude Cistsi.

Asi bych udé¢lal tuto véc. Diky tomu, ze je zde hodné novych zastupiteli, ktefi nevédi,
jaka byla anabaze sportu, chtél bych to kratce shrnout. Ted’ mi pfisly chranice jako ve fotbale,
je to sport. (Namestkyné Kislingerova nasadila chranice zpét na mikrofony.)

Co se tyka titulu, titul jsme dostali od spole¢nosti ACES (Sdruzeni evropskych mést
sportu). Podivame-li se do historie, o tento titul usilovala pifedchozi politicka garnitura tohoto
mésta. Bylo rozhodnuto v zaii roku 2013 o tom, Ze Praha o tento titul usiluje.

V kostce piectu jednu kratkou véc. Na zakladé udé€leni titulu EHMS se Praha zavazala
v daném roce, tedy vtom piistim, uspofadat Gvodni tiskovou konferenci k prezentaci
ptipravovanych aktivit, dale k potfadani vyznamnych sportovnich akci, v rdmci kterych mame
za povinnost pozvat k ucasti na 36 akcich zastupce komise ACES a usporadat zavére¢nou
spolecenskou akci.

Schvaln¢ zac¢indm timto, protoZe to je docela smutnd charakteristika. Mimochodem
titul hlavni mésto sportu, kdybyste tam minuly tyden byli, tak byste vidé€li, jaka to byla
degradace. Titul dostalo 60 mést, z toho bylo 40 italskych. Trochu nam to ptipadalo, Ze to, co
tam prob¢hlo, byla mala ptehlidka italskych mést a degradace celého titulu.

Z téch vyznamnych mést, kterd ptichazeji v ivahu, tak tam v podstaté byla akorat tfi
mésta, dv¢ z Holandska, jedno z Némecka.

Véiim, ze Praze se podafi pravé tento titul hlavni mésto sportu dostat tam, kam asi
pafi, tam, kde Evropa, kdyz si tento titul vymyslela pted n€kolika lety, ho chtéla zatadit. Pted
nami v leto$nim roce tento titul mélo mésto Milan.

Vétsina z vas, kdyZ se vas zeptam, jak kdo ma titul, tak mi odpovite mésto Dublin.
Mésto Dublin ho mélo v loniském roce, tedy ne letos.

Co se tyka Prahy a tohoto udéleni titulu, co po nas chce asociace? Chce, aby Praha a
meésto, které tento titul dostane, s timto titulem hospodaftilo tak, Ze pfijme co nejvetsi Cast
nasich spoluob¢anti PraZanli, aby sportovali. Dokonce na té pifedndSce, kterd byla pfi
ud€lovani titulu, bylo feceno, Ze poté, co dané mésto skonci s rokem sportu, zhruba 60 %
PraZant sportuje. BohuZel nebo mozné zaplatpanbih my jsme tam ovSem kandidovali s tim,
ze v Praze jiz sportuje 60 % lidi. Proto jsme se rozhodli, Ze udélame troSku jiny podtitul, ktery
by mé&l Prazany motivovat, a nejenom PraZany, ale i nés, a udélali jsme podtitul, Ze bychom
radi, aby kazdy PraZan zhubl, shodil 1 kg béhem roku 2016.

Toto jsme tam tekli a docela to zabralo, protoZe vSichni, kdo abdikovali za udé€leni
titulu, presné tikali takové ty obligatni fraze, ze d€kuji apod., Ze budou sportovat, ale je asi
dilezité si dat cil. Ja za¢nu sam u sebe. Chci zhubnout 1 kg, mozna 2, idedln¢€ 4 a vice. Vétim,
ze m¢ napodobite 1 ostatni.

Co se tyka programu jako takového, z prvni véty, kterou jsem fekl, 36 akei, které
navstivi zastupci komise, mné to pripada troSku velmi smesné, spis si z toho komise ud¢€lala
takovy cestovni vylet, ale dobfte, respektujme to, at’ ptijedou, my je pohostime, ale od toho to
neni. Je to od toho, abychom tady sportovali.
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Rozhodli jsme se, piisti rok je rok prestupny, tedy ne 365 dnd, je 366 dnil v roce, takze
piipravime 366 akci, tedy na kazdy den jednu. Samoziejmé neni to tak, Ze by byla kazdy den
jedna, ale kdyz se sectou, tak aby jich bylo 366. Vsechny akce by mély byt vedeny tak, aby
sledovaly, nebo tekl jsem to Spatn€, cely rok by mél byt veden tak, aby se jim prolinaly
patefni akce. To jsou akce, které jsou zab¢&hlé, provéfené a historicky v Praze dané. I to je
davodem, pro¢ Praha tento titul udé€lala, protoze v Praze uz jsou sportovni akce, které
probihaji opravdu desetileti. Jsou zde akce, které trvaji 30, 20 let, Béchovice, Kunratice, to
jsou akce, které maji stoletou historii a delsi.

Stejn¢ tak jsou ovSem v Praze aktivity, které maji svétovy presah. Prague maraton
apod. Jsou to hlavné aktivity, které spojuji profesionalni sportovce se sportovci amatérskymi,
a to je i ukol a ucelem Mésta sportu 2016. Chceme, aby se propojil sektor profesionalni se
sektorem amatérskym.

K tomu by mély vést i dalsi véci. Chtéli jsme, abychom pfiméli co nejvice Prazant
sportovat a idealné€ sportovat pravidelné, nejenom ndrazove, tak k tomu je potfeba medidlni
podpora. Medialni podpora nemusi byt jenom finan¢ni, ale mtize byt i osobni, a to tak, Ze jdou
lidé ptikladem. Proto jsme se rozhodli, Ze pro rok 2016 bude vybrano, jesté tedy neni
rozhodnuto, ktefi, tii — Ctyfi prazsti sportovci, ktefi jsou vSeobecné znami a ktefi provedou
mésto a Prazany timto rokem. V Praze je samoziejmé jako v této republice x sportl a kazdy
ten dany sport by mél svého garanta béhem pfistiho roku.

Abych nezapomnél, budu se divat do grafické podoby. Velmi dilezité v pfiStim roce je
samoziejm¢ to, aby Prazané véd¢li, ze Praha tento titul ma, ze chceme, aby Prazané
sportovali. Proto ten titul, ktery jste vidéli, a ten grant, ktery byl jiz na obrazovce, at uz
v anglické nebo v Ceské verzi, chceme, aby se pouzival na co nejvice akcich, idedln¢ na
vSech.

Samoziejmé& chceme, aby ty akce byly reprezentativni, nechceme to davat kazdému.
Na druhou stranu, jakykoli pohyb v Praze bude, tak by si tento titul zaslouzil.

K tomu ovSem, aby to nebylo jen tak, ze Praha jako takova se bude odkazovat na to,
co jiz béZi, a nevytvofi nic nového, a aby finan¢ni prostfedky, ke kterém se za chvilku
dostanu, byly vynalozeny efektivné, tak bychom radi, aby tady taky néco po tom roce ztistalo.
Jako kluci a holky jsme vyrostli, asponi ja, na placcich. Dnes téch podobnych plackid neni
mnoho, tak jsme se rozhodli, ze udélame po dohodé s IPR a s méstskymi ¢astmi dotacni grant
na vystavbu sportovist' na micové hry, kde bude nalajnovéno co nejvice Car, aby se tam dalo
délat co nejvice sportil. Stejné tak bychom radi vytvofili x, bavime se do poctu 10, takovych
generace, protoze starSi ¢lovek potiebuje jiny styl pohybu.

Co se tyka dotaci na mésto sportu, sportu jiZ letos, tedy pokud bude na 14 dni — za tfi
nedéle piijat rozpocet, dava se do grantli zhruba 400 mil. K¢. Co se tyka mésta sportu, chtéli
bychom jesté navysit tyto granty zhruba o 80 mil. K¢. O téchto 80 mil. K¢ se budou moci
uchazet Zadatelé¢ a potadatelé riiznych sportovnich aktivit, které samoziejme dolozi divod
jejich opravnéni, aby to nebylo jenom, Ze si tam koupi dva chlebicky navic a udélaji stejnou
akci, ale musi to mit dalsi dopad.

Koncepce atd., tady prochazim, marketing. Byly tady poznamky, Ze Praha nevlastni
prava, ze nevime, jak nalozi s touto znaCkou. My jsme se rozhodli, Ze veSker¢ aktivity kolem
Prahy hlavniho mésta sportu Evropy se budeme snazit délat z vlastnich zdrojli, a abychom
zbyte¢né tyto finance neplytvali a nedostali jsme se do korupcniho prosttedi, tak celou akci po
technické strance bude zajistovat odbor sportu a volného casu.
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Co se tyka marketingu, tak to bude zajiStovat naSe marketingové oddéleni. Kdyz se
podivate za mnou, vidite stranky Praha.eu, kde je banner mésta Evropského sportu. Tento
banner by mél byt k dispozici pro kohokoli, kdo se bude chtit k tomuto banneru pfipojit.
Samoziejmé se bude muset udélat smlouva o pravech na pouzivani a proklikdvani tohoto
banneru a téchto stranek té organizaci, ktera o n¢j bude mit zajem.

Aktualné jsme se dohodli, ja4 si to musim najit piesné, s Ceskou spoleénosti
télovychovného 1ékarstvi, kterd se zapoji do celorocniho programu s Prahou, pfipravi rizné
programy, takovou kuchatrku, v které si kazdy Prazan podle své vékové kategorie, podle
svych schopnosti bude moci najit, jak mlze sportovat, jak docili co nejlepsiho pohybu, tak
aby mu to neublizilo a idealné aby mu to pomohlo, a pokud ma zajem posilit svalovou hmotu,
tak aby ji posilil. Toto se bude dit v nemocnici Na Karlove, ktera k tomu svolila a je za to
velmi rada, protoze tam uz dlouha léta probihd program obezitologie. Oni jsou velmi radi, ze
Praha se k tomuto dostala, protoze na to miiZou navazat.

Co se tyka grantl, rozhodli jsme se, Ze granty budeme déavat na tii typy akci.
Dlouhodobé akce s vyznamnym dopadem pro aktivni traveni volného Casu, dale kratkodobé
akce, podporujici zdravy zivotni styl, sportovni akce nesoutézniho charakteru, jako je béh a
podobné véci, seminafe, workshopy, odborné piednasky a summity. Pro¢ fikdm summity,
protoze pravé télovychovné 1€katstvi je pfipraveno pofadat rizné seminate, tak by co nejvice
lidi mohlo ziskat informace o tom, jak hodné sporovat a jakou formou sportovat.

Pak jsou tam kratkodobé lokalni akce s vyznamem, to jsou granty pro méstské casti,
pokud budou mit néjaky zajimavy napad pro sportovani.

Vyznamna hi#iste, to jsem fekl. Venkovni posilovny, pokrac¢ovani programu v oblasti.
Dalsi samoziejmé dulezita véc v Praze, dlouha 1éta tady probihaji véci kolem cyklistiky, také
bychom radi do mésta sportu zapojili cyklisty a tento typ pohybu.

Za me asi v kratkosti dékuji, ptejte se a ja rad odpovim na vaSe dotazy.

Ndam. Dolinek: Dékuji za Grovni slovo. Oteviram diskusi. Prvni pfihlaSena je pani
Krobova HaSova.

P. Krobova HdaSova: Dékuji. Dobry vecer. Chei se zeptat, jestli uz jste vymysleli
néjakou spolupraci s bazény, protoze plavani je skoro nejrozsifenéjsi sport v Praze. Jak to
vypada s bazény a s plavanim?

P. Wolf: Nejrozsitengjsi sport si nemyslim, myslim, Ze to je béh a cyklistika. Ale je to
jeden z rozsitenych. Co se tykd bazénli, mame nékolik bazéni, které pafi nam. Nejsem
schopen odpovédét presné, ale predpokladam, Ze odbor sportu ma zahrnuty bazény
V programu pro sport na ptisti rok. Jakym stylem, jestli se budou d¢€lat n¢jaké soutéze, myslim
si, Ze pro¢ ne. Zase je ditvod, abychom déti pfivedli k plavani. VE&fim, Ze plavani ve Skoléach je
jednou ze zakladnich, a myslim, ze to dokonce patii do povinné vyuky télocviku. VE&im, ze i
zde budeme schopni najit nové talenty. Bud’ talenty, ktefi budou délat sport vrcholové, anebo
budou prosté jenom plavat proto, aby si utuzili, t€lo, ale hlavng, aby se naucili a méli navyk
pro dalsi 1éta.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Bfiza.
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P. Biiza: Dékuji, pane predsedajici. Protoze jsem patiil k nejhlasitéjsim kritiktim, tak
si dovolim troSicku delsi reakci. Dékuji moc za ten film, protoze ten samoziejmé neni natocen
hl. m. Prahou, ale jsou tam vyuzity zabéry jednotlivych organizatort jednotlivych akei.

Ono to totiz takhle ma vypadat. Takhle se organizuji sportovni akce v Praze a takto

vvvvv
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vypadat halové mistrovstvi Evropy. A my jsme velmi radi, a tady v Praze existuje spousta
skvélych organizatorii sportovnich akei.

Vratim se na zacatek. Souhlasim s panem radnim Wolfem, ze zazitek z Bruselu neni
podstaté nam to mize byt upln¢ ukradené.

Pro¢ jsme iniciovali kandidaturu tohoto titulu? Vratim se o par let zpatky. Rozpad
Sazky, rozpad financovani sportu, novy loterijni zékon, tady zoufald, velmi kontinualni
debata, jak mé vypadat systémové organizovani mladeznického sportu, a samoziejmé tento
prestizni titul mél napomoci tomu, Ze si budeme my sami uvnitt Prahy budovat postaveni
sportu v ramci municipality a zajistime samoziejmé jednak systémové financovani, no a
V neposledni fadé dosdhneme uplné stejného vysledku, jako dosahuji organizatofi sportovnich
aket, které v Praze probihaji a které jsou, jak fikal pan radni Wolf, tradi¢ni a patetni.

Kdybych védél, jaké martyrium ndm to zptisobi v roce 2015, tak se pfizndm, ze bych
to byval nikdy neinicioval a neotravoval bych byvalého pana primatora doc. Svobodu a
byvalého primatora Toméase Hudecka, aby tuto kandidaturu podporovali. To, co se délo v 11
meésicich, kdy jsme nebyli schopni zorganizovat podle mé tento trividlni projekt, je totalni
ostuda a totalni trapnost.

Jenom se vratim k tomu a mtizu tady rozebirat v§echny zapisy z vybort, kdy ndm bylo
podékovano, kdy se feklo, kam se asi piijde, a ve finale se koalice mezi sebou mnoho mésicti
dohadovala, jestli vyuzije tfi mozZnosti. Za prvé, jestli vytvori zvlastni spolecnost na
organizaci Evropského hlavniho mésta sportu, za druhé, jestli vysoutézi néjakou jinou
spolecnost, ktera se kompletn€ postarad a budeme to outsourcovat ona se kompletné& postara o
tento projekt, anebo za tieti, Ze navySime pocet pracovnikd na odboru sportu, ktefi toto budou
zajisStovat.

Nic ztoho se nestalo. Vytvofili jsme komisi pro organizacni zalezitosti Prahy
evropského hlavniho mésta sportu. Ta se seSla dvakrat, dvakrat byla pferuSena, poté byla
zruSena. Pak jsme vytvoftili druhou komisi pro organizaci Prahy evropského hlavniho mésta
sportu, a ta se pro zménu ani jedno neseSla. A jeSt¢ ani nebyla zruSena. Mozna je to
poznamka, abychom ji zrusili.

Vse vyvrcholilo pfedlozenim tisku za 194 miliont, ktery mél dvé strany a ktery
definoval vytvofeni jakéhosi centralniho sportovisté, o némz nikdo nevédél, kde bude, jaké
investice to budou, jaka sportoviste tam budou, ale hlavné, kdo na nich bude sportovat béhem
toho roku, a hlavné potom. Z toho vychdzela celd naSe kritika, protoZe jsme byli zoufali,
chtéli jsme pomoci. J4 jsem velmi rad, Ze tento nazor se obloukem, nebo tento projekt, ktery
jste, a vim, ze to je straSn¢ tézké v poslednich n€kolika tydnech, ktery se obloukem vraci
k ptivodnimu zaméru, ktery jsme my méli, ktery jsme chtéli prosazovat.

Mné troSicku v tom filmu jenom chybi organizovany sport mladdeze a déti, protoZe to
si myslim, Ze by mélo byt jednoznacné nasim velkym cilem. A chybi mi v tom sport béZnych
Prazand, protoze jestli budeme shazovat, tak by to méli pravé shazovat ti Prazané.
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A posledni poznamku mam, Ze piesto, ze chci koncit pozitivné a uz to fakt nechci
natahovat, protoze je jedenact, tak tam jsou tii negativa, kterd vidim. Za prvé Praha
neorganizuje, Praha nebude nic organizovat, Praha vypsala granty, ve finale diky té neshodé
neprosly ani grantovou komisi a natvrdo je musela vypsat Rada, abychom aspon stihli termin.
Bohuzel bych chtél informovat toto cténé Zastupitelstvo, Ze naSe podpora informacéniho
granty nam nefunguje. Nefunguje nam uz asi dva mésice. Mam tady pied sebou komunikaci
spolec¢nosti ASD Software s Magistratem hl. m. Prahy, takze odbor sportu nemtize tyto granty
zpracovavat a btih vi, jak dlouho to bude trvat, nez je zpracuje.

Velkou pochybnost mam o kvalité projektd pro Evropské hlavni mésto sportu, které
jsme vypsali a zadatelé na to méli 14 dni nebo tii ned¢le, takze se opravdu velmi obavam, co
budeme posuzovat. TroSicku jsem rozcarovan z toho, ze mame web, ktery v podstaté supluje
web Prahy sportovni, ktery se tady ¢tyfi roky budoval. J& prosté naprosto pochopim, ze piijde
nova koalice a fekne, d¢€lali jste to Spatné nebo jinak, my to budeme d¢lat jinak, ruSime
vSechno, ale my dneska vSem jsme ptfedstavovali web Prahy sportovni a dneska médme dva
weby. Tézko si dovedu predstavit, jak budeme komunikovat jednou komunikacni linkou
Praha evropské hlavni mésto sportu.

A tfeti obavu mam, byt si vzpominam, ze pfed Ctyfmi roky jsme také iniciovali
vystavbu hfist’ na sidliStich, tzv. plackl, protoze jsme na nich opravdu vSichni vyrustali.
Nekteré z nich se oteviely. Zkusenost je bohuzel velmi $patnd s tim, co se s nimi stane po téch
akcich. VétSinou jsou vybydlené, vymlacené, a to nejhorsi je, ze my do toho dame 10 — 15
milionti do vybudovani jednoho placku, a protoze tam neni zadny klub, tak ten sport jednak
tam umfe, a jednak se to stane jenom n¢jakym mistem, kde se srocuji nactileti a urcité se tam
neprovozuje sport, anebo popiipadé se ta hiist¢ znici.

Mél bych dva pozménovaci navrhy. Mozna vychazeji Gplné jednoznaéné z toho
materidlu, ktery my jsme prezentovali jako klub TOP 09. Myslime si, Ze bychom se méli
shodnout na vyrazném navySeni objemu rekonstrukénich a investi¢nich penéz do stavajicich
sportovist, ktera v Praze jsou. Mimochodem, opakuji asi potteti, podle studie KPMG ma
Praha a Stredocesky kraj nejvice zanedbanou sportovni infrastrukturu. Mozna tedy, kdyz se
porozhlédnu po starSich ¢lenech Zastupitelstva, tak vSichni zac¢inali, at’ uz to jsou Admiry,
Motorlety, ty télovychovné aredly jsou vybydlené, dejme, prosim, penize tam, kde mame
jednoznacénou patet prazského sportu, to je organizovany sport déti. Tam dejme penize, a ne
do ad hoc akci, skékani v pytli nebo né¢jaké béhani a vyndavani 300 tisic do akci, které trvaji
tf1 hodiny, a zazpiva tam na nich néjaky zpévak Sesté kategorie. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pani kolegyn¢ Novéakova a potom dam prostor pfedkladateli tvodniho
slova. Prosim, pani kolegyné.

P. Novdkova: Dékuji. Dobry vecer, damy a panové. Chtéla bych podekovat kolegovi
Wolfovi, ze asponl jemu se podafilo tady prezentovat to, na ¢em jsme vlastné pracovali od
kvétna, a co jsme pripravovali s odborem spani Faberovou. Chtéli jsme to vSechno
prezentovat v podstaté na poslednim fijnovém Zastupitelstvu, ale jelikoz jsme byli uvolnéni
Z radnich, tak uz k tomu nedoslo.

Co se tyka toho, jak tika kolega Btiza, ma naprostou pravdu. My jsme byli pfipraveni
financovat hlavné do déti, a to ne na skakani v pytli, jak fika, samoziejmé, Ze do klubl. A
zéaroveinl bych chtéla pfipomenout, a to jsem fikala na piedposlednim Zastupitelstvu, ze se mi
podafilo protlacit tfeba tfileté granty, navySeni financi do sportu a navySeni penéz pravé na
PHMS. Dékuji.
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Nam. Dolinek: Uzaviram diskusi, davam prostor piedkladateli k zavérecnému slovu.

P. Wolf: D¢kuji za nazory. Budu ted’ Petrovi oponovat nebo fikat ty véci. Praha
neorganizuje. Ja si myslim, ze zdmérné neorganizuje, protoze Praha by méla koordinovat.
Stejné je to v kultute. Praha také nedéla koncerty, Praha je koordinuje, pfipadné je poméaha
finan¢né produkovat.

Co se tyka propojeni webu, Praha sportovni neni vilbec problém. Pokud udélame
smlouvu, propojit prazsky web s webem Praha sportovni. Navzajem se muzou mezi sebou
proklikavat a bude to ve prospéch vsech.

Placky by rozhodné nemély byt za Castku 15 mil. jeden, ale mély by se vejit, co jsme
se divali na finan¢ni pozadavky, zhruba do milionu korun, jak jsem fikal, m¢lo by jich byt 6 —
10, podle toho, co vytipuje IPR, a samoziejme jestli by méstské Casti souhlasily s tim, aby na
jejich uzemi byly.

Co se tyka udrzitelnosti plackd, tak diky tomu, Ze jsem cely zivot hral basket, tak jsem
se také pohyboval na téch vécech, na téch povrsich, a dneska ty technologie umoziuji takové
povrchy, které jsou opravdu téZko znicitelné. Jde o to, aby to bylo co nejjednodussi. Opravdu
zékladni konstrukce, co se tyka bran, pfipadné kosi, a nalajnované cary.

Co se tykd zaméstnanct odboru, ja poté, co byla Rada z(iZena na 7, tak mi pfibyl, mam
pod sebou kolegu Mgr. Miroslava Smira, kterého jsme uréili jako ¢lovéka, ktery posili odbor
sportu praveé pouze pro mésto sportu 2016, bude koordinator a bude mit na starosti cely rok
fungovani tohoto projektu.

Co se tyka, jesté jsem ve své uvodni fe€i nezminil, Ze zacatek akce neplanujeme 1.
ledna jako takovy, ale uz aby byl najezd plynuly a abychom tady v Praze ukazali, ze se blizi
rok, tak zaciname 25. na Bozi hod vanocni s akci Tyden sportu, ktery bude na Vystavisti.
Zaroven na Vystavisti, ono ndm to celkem zapada, bude letos, to je tedy ptes kulturu, tzv.
festival Ledni Letnd, kde budou akrobaté apod. V podstaté sportovni vykony. My bychom
chtéli plynule diky tomu, Ze cely prosinec bude na Vystavisti tato akce probihat, chceme tam
udélat umelé kluziste, ale ne ty drahé, které jsou chlazené, ale chceme dat klasické umélé, na
kterych se bud’ jezdi novymi technologiemi na bruslich. Takto bychom méli plynule ptejit do
roku 2016 a takto bychom tento rok méli zahdjit.

Stejn¢ tak nedavno jsem byl v atletické hale na Strahov¢, jestlize chceme, aby lidi
sportovali, tak atletika je kralovna sportu, jak vétSina z vas jisté vi, a jestli nasi PraZané, at’
jsou to vrcholovi, at’ jsou to vykonnostni sportovci, anebo amatéfi, kdyz v zim& nemaji kde
sportovat na atletice, tak je to docela smutné.

Cht&l jsem vam zde je$té promitnout fotografie, jak vypada chlouba CR, protoze
mame Vv republice pouze asi tfi nafukovaci haly v Praze. Myslim si, Ze pravé finance, které
jdou do mésta sportu, by se 1 takto mély odrazit na takovéto investice. To je odpovéd Petrovi
na to, ze tikal, Zze by se mély podpofit stanky, kde sportuji déti, mladez a vykonnostni
sportovei. Rikam schvalné vykonnostni, ne vrcholovi. To byly snad odpovédi na to, co se Petr
ptal. Jestli jsem na néco zapomnél, myslim si, Ze ne. Dékuji.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Pan Kubista ma technickou.
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P. KubiSta: Nemam technickou, mam jenom velmi kratkou pfipominku. Sice Praha
neorganizuje zadnou kulturu, protoze neni evropskym meéstem kultury, tim je Plzen, ktera
kulturu fakt organizuje, a délat z Ledni Letné a z Nového cirkusu sportovni udélost, to je
odvazny pristup.

Nam. Dolinek: Dé&kuji. Technickou mél jesté pan Bfiza, a tim mame tento bod
ukoncen, protoze nebyl navrh usneseni, jestlize se nepletu. Technickou pan Bfiza. Faktickou
mozna.

P. Biiza: D&kuji. Reaguji specialné tieba na atletickou halu. Praha ma 40 let starou
atletickou halu. Mozna si jesté vSichni pamatujete seridl Dlouha mile. Ta hala je ve stejném
stavu, jako v tom serialu. Ma pét zimnich stadionti, budou tady dva zimni stadiony. My tady
nemame systém na rozvoj umg¢lé travy nebo umélych zatravnénych ploch pro fotbalové tymy.

Kdyz pfirovnam sportovni hnuti k nemocnicim a poliklinikdm, prosim, dejme penize
do nemocnic a do poliklinik, kde jsou skute¢ni lékafi, a nedavejme je n€kam na louku
n¢komu, kdo si jenom na ty lékafe hraje, obrazné feceno. Dejme penize tam, kam patii,
protoze tam si to vSichni zaslouzi.

Nam. Dolinek: Dékuji. Timto je tento bod ukoncen. Predkladatel bude mit urcité
prostor na fadé dalSich for o tomto diskutovat.
Nyni méme posledni bod dne$niho Zastupitelstva

37
Tisk Z - 3980
k navrhu na schvaleni ¢lena Zastupitelstva hl. m. Prahy,
urceného ke spolupraci pri porizovani izemné planovaci dokumentace

Nam. Dolinek: Hlasi se s technickou, nebo s ptihlaskou do diskuse? Ted’ uz je to
piihlaSka do diskuse do tohoto bodu pan zastupitel Hudecek.

P. Hudecek: D¢kuji. Damy a panové, bude asi lepsi, abych to udélal procedurdlnim
navthem na zafazeni bodu programu, protoze se jednd o navrh na schvéleni c¢lena
Zastupitelstva, uréeného ke spolupraci pii pofizovani izemné planovaci dokumentace. Ono to
uplné nejde do programu vybory. Bude mozna lepsi, kdyz na konci toho, co ted” feknu, to
navrhnu jako proceduralni navrh.

Pro¢ mi pfipadla tato skoro povinnost, Ze to pfedkladam? Vzdycky podle zakona jak
stavebniho, tak zdkona o hl. m. Praze jeden zastupitel zodpovida za zpracovavani a tvorbu
uzemniho planu jako zéastupce samospravy. VétSinou to byva zvoleny zastupitel, radni pro
uzemni rozvoj. Radni pro uzemni rozvoj byl odvolan, a tedy by bylo logické, aby to piebral
novy radni pro izemni rozvoj.

Vzhledem ktomu, co tady v poslednich, a vlastn¢ i dnes probihalo za vzajemné
odvolavani, jsem si obesel kluby Zastupitelstva a zjistil jsem, Ze asi spiSe neZ pruchozi novy
radni pro izemni rozvoj je troSku vétsi shoda na panu Jifim Haramulovi.
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Dovoluji si tedy navrhnout usneseni, které predsedové klubli dostali takto do ruky, a to
je, ze ZHMP schvaluje Jittho Haramula jako ¢lena ZHMP, urceného ke spolupraci pfii
pofizovani uzemné¢ planovaci dokumentace. Davam to jako proceduralni ndvrh na zarazeni
tohoto bodu ted’. V pfipad¢, Ze to projde, véfim, ze o tom bude jesté n¢jaka diskuse, byt je
vecer, ale po jednani s ptedsedy klubl to vypada, ze by tento kandidat mél mit snad
dostate¢nou podporu, spise nez soucasny radni pro izemni rozvoj.

Davam toto jako proceduralni navrh na zafazeni tohoto bodu programu, s timto
usnesenim, o kterém bychom nasledn¢ hlasovali.

Nam. Dolinek: Dobie. Beru to jako procedurdlni navrh, ze za bod k navrhu
personalnich zmén ve vyborech ZHMP je zatazen tento bod. Dékuji.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 40 Proti: 13 Zdr.: 8. Je to zarazeno.

Nam. Dolinek: Ptam se, ma n€kdo do tohoto bodu né&jaké pfipominky, ktery nyni
mame, k navrhu personélnich zmén ve vyborech ZHMP? Pan Hrtiza. Do tohoto bodu, nebo do
toho zatazeného? Navrh zmén ve vyborech.

P. Hriiza: Jsem trosku vyveden z miry, protoze ja mam pocit, Ze byl sice odvolan
radni Stropnicky....

Ndam. Dolinek: Pozadal bych, pane kolego, to bude specialni bod za chvili otevieny.
PakliZe neni do tohoto bodu nic, uzaviram tento bod a oteviram bod

(pokracovani bodu 37)
Tisk Z - 3980
Navrh na schvaleni ¢lena Zastupitelstva, ur¢eného ke spolupraci pri porizovani izemné
planovaci dokumentace

kde ptedkladatelem bodu je pan Tomas Hudecek. Muze urCité zistat na misté, kde
sedi, a pan hrtiza byl pfihlaSenym. Jestli miize pan Hriza prvné dokondit, co fikal, a nasledné
ihned pan Stépanek. Nejprve prosim pana Hrlizu, nésledné pana Stépanka. Pan Hriiza. Dékuji.

P. Hriza: Stale ziji v pocitu, Ze sice byl odvolan z funkce radni Stropnicky, funkce
¢lena Rady, radniho, nicmén¢ jeho odpovédnost byla stanovena rozhodnutim Zastupitelstva
ve vztahu k tizemné planovaci dokumentaci. Timto by vlastné proceduralng, ted’ mozna, ze
me kolega Hudecek piesvedci, ze jsou véci jinak. On navrhuje, aby byli dva. ProtoZe stavajici
nebyl odvolan z hlediska potfizovani izemné planovaci dokumentace. On byl odvolan pouze
Z postaveni radniho. Aspon takto to vnimam ja. Moznd mi to kolega Hudecek vysvétli. Ja
budu velmi rad. Tzn., mam pocit, ze se tady nékdo schvaluje, kdyz jesté¢ n€kdo jiny na té
pozici je. Takze tomu moc nerozumim. Dekuyji.

Nam. Dolinek: Piedkladatel vyuziva svého prava predkladatele. Prosim. Tomas
Hudecek ma nyni slovo, a potom Petr Stépanek.

P. Hudecek: Ano, to je dobra pfipominka. Ja ocituji zdkon. Pofizovatel ve spolupraci
s urenym Clenem Zastupitelstva. Tedy zdkon tik4, s jednim uréenym ¢lenem, tzn., ve chvili,
kdy schvalime usneseni, uréujeme jednoho clena. To je celé.



100

Ndm. Dolinek: D&kuji. Petr Stépanek.

P. Stépdnek: Dékuji. M@l jsem ten prvni dotaz, jestli tim schvalenim neschvalujeme
druhého Clovéka. Mozna bych jesté pozadal pravni, aby nam toto potvrdilo.

Nam. Dolinek: J4 tedy do toho vstoupim, abyste pak mohl navazat. Prosim zastupce
legislativy. Pane fediteli.

JUDr. Tomas Havel — feditel LEG MHMP: Jesté jednou dobry vecer. Myslim si, ze
to vyplyva implicitné z tohoto usneseni, které¢ bude schvaleno, jak tikal pan doktor Hudecek.
Urcuje jednoho c¢lovéka. Jestlize urc¢i nového €loveka, tak tim padem prvotni urceni zanikne.

Ndm. Dolinek: Dobie. Nyni poprosim Petrovi Stépankovi vratit slovo. Dékuji. Petie.

P. Stépinek: Dékuji. A jesté bude pan Hudedek formalné jako predkladatel
predkladat, nebo to mame vzit tady z toho?

Nam. Dolinek: On jiz to Gvodni slovo udélal pied tim. Jestli chcete jeSté jednou
uvodni slovo.

P. Stépdnek: Nepotiebuji to. V tom piipadé to beru, Ze je oteviena diskuse, a tam tedy
davam protinavrh. Vzhledem k tomu, Ze v Rad¢ byla povéfena tizemnim rozvojem pani radni
Plaminkova, tak stejné jako v minulych ptipadech, kdy timto povéfenym zastupitelem byl
radni pro Gzemni rozvoj, tak davdm protindvrh v bod¢ II. schvaluje Janu Plaminkovou, a
vSechno ostatni vV tom zlstava stejné. Dékuji.

Ndm. Dolinek: Ptedseda navrhového vyboru si poznamenal jednoduchy navrh. Prosim
pan kolega Ferjencik.

P. Ferjencik: Dékuji za slovo. J& bych se chtél pana HudeCka zeptat, jak dospél
k panu Haramulovi. Protoze on ani neni ¢lenem vyboru pro tzemni rozvoj a izemni plan. Ja
bych pochopil, kdyby navrhl pani Plaminkovou nebo pana Lacka, ktery je za ANO ¢lenem
toho vyboru, ale vlastné viibec nechapu, jak dospél k panu Haramulovi.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Pan kolega Stropnicky.

P. Stropnicky: Pan Haramul se zatim nevyjadfil, jestli s tim nadvrhem souhlasi. M¢
zajima, jestli s tim souhlasi, nebo ne.

Ndam. Dolinek: Pan Haramul je ptihlaseny do diskuse, prosim, Matéji, pokracu;.

P. Stropnicky: M¢& zajima, jestli s tim souhlasi, nebo ne, protoze tady mame néjaky
navrh, kde nevime...
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Ndam. Dolinek: Pan Haramul....
P. Stropnicky: Neskakejte mi, pane predsedajici, do feci, prosim.

Nam. Dolinek: Ja jenom fikam, ze pan Haramul nesignalizuje technickou, Ze prosim o
pokracovani. Tot vse.

P. Stropnicky: Mozna by bylo fajn, kdybychom se to nicméné v néjaké fazi dozveédéli,
jestli budeme hlasovat o n¢kom, kdo moznd ani nesouhlasi stim navrhem. Uvidime.
Kazdopadn¢ mam na pana Haramula v ptipad¢, ze souhlasi, dotaz.

Jestli by nam mohl stru¢né popsat z hlediska stavebniho zakona, co tato funkce obnasi
v souvislosti s pofizovanim tzemniho planu, protoze to jsou velmi piesné definované ukony,
které ten povéteny zastupitel ma vykonavat, které¢ ma jako povinnost, a potom jsou né¢jakeé,
které vykonavat mize. M¢ by docela zajimalo, jestli pan Haramul vi, které to jsou.

Nam. Dolinek: Piedkladatel tisku Hudecek.

P. Hudecek: D&kuji. Ja to zopakuji. Mam pocit, Ze jsem to fekl. Jednéd se o shodu na
jménu, na kterém se shodlo n¢kolik klubi. Uz jsem to tekl.

Odpovim ¢aste¢né i panu Stropnickému, mozna je to zbyteéné. Trosku zase 1Zete, pane
Stropnicky, Ze jo, protoze ono to v tom zakoné zdaleka neni tak, jak vy jste to ted’ fekl, byt
jste m¢l tendenci né¢koho poskodit. Ja vam to ale radsi ptectu, abyste to véd¢l, jak to v tom
zakon¢ je, kdyz jste tak chytry.

Nésledujici: Pofizovatel u zadani ve spoluprdci s urenym clenem Zastupitelstva
zpracuje navrh zadani izemniho planu. To uz je za nami, protoZe zadani uz bylo schvaleno.
Na zédklad¢ vysledki projednani pofizovatel — pofizovatel je, prosim vas, ne Kabrt,
potizovatele vy jste odvolal. Ted’ dokonce neni ani pofizovatel. Ted’ je to v rozkladu tplné€ po
vasem pusobeni.

Co se tyce pofizovatele, ve spolupraci s ur€enym zastupitelem upravi navrh zadani,
predlozi jej ke schvaleni. To uz také probéhlo. A co se nas ted’ bude tykat, coZ je zhruba za
pul roku, tzn., nehrozi to zdaleka zitra, je to zhruba nékdy za pul roku, za pul roku se
potizovatel ve spolupraci s ur€enym zastupitelem vyhodnoti vysledky projedndvani navrhu
uzemniho planu a zajisti feSeni piipadnych rozpora.

Pofizovatel ve spolupraci s urenym zastupitelem vyhodnoti vysledky projednant,
zpracuje s ohledem na vefejné zajmy navrh rozhodnuti o namitkach a navrh vyhodnoceni
pfipominek. To jsou ty vaSe konkrétni véci. Naopak jsou to ty obecné véci, co jsou v zakoné
popsany. TakZze piisté ja bych velmi ocenil, kdybyste ten zakon znal, kdyZ o tom mluvite.
Dékuji.

Nam. Dolinek: Nyni pan zastupitel Haramul.
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P. Haramul: Prvni véc, kterou chci fict, je, pokud doslo ke shod¢, Ze tento navrh
piijimam. To je jedna zélezitost.

A druhd zalezitost, co se tyce dotazu pana kolegy Stropnického, domnivam se, ze
zkouset né¢koho z kompetenci miize byt dost slozita zalezitost 1 pro ostatni, vzhledem k tomu,
ze zastupitel jako takovy miiZe a nemusi vSechno dokonale ovladat. M€ by zajimalo, kdyz
jsou tady jiné navrhy, jestli to, co nam tady odcitoval pan Stropnicky, a to, co potom pan
kolega Hudecek, jak na to reagoval, tak jestli skute¢n¢ tato skutecnost mu byla znama. To je
vse.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Pan Stropnicky.

P. Stropnicky: Ja se jenom musim ohradit proti tomu, co fikd pan Hudecek. Ja jsem
nefekl nic 1zivého. J4 jsem polozil dotaz, a ten dotaz sméfoval k tomu, co ten zakon fika
konkrétné jako povinnosti, a co ten zdkon fiké dale jako moznosti. Na tom nebylo nic 1zivého,
a ja to mam také pred sebou.

Chapu, Ze pan Hudecek, ktery si je védom toho, Ze pan Haramul si nepochybné neni
tak docela védom toho, do ¢eho ho timto uvrtava pan Hudecek, takze to za néj radgji precetl
pfed tim, neZ mél pan Haramul moznost odpovédét. Dobra. Je to trosku prihledné, je to
trosku komické, ale z mé strany na tom nebyla zadna lez.

Nam. Dolinek: Petra Kolinska.

P. Kolinska: Ja bych se chtéla predkladatele zeptat, pro¢ to tady projednavame v pul
dvanacté v noci narychlo zafazeno na program, kdyZ ty sluzby povéteného zastupitele budou
potieba az za pil roku podle jeho slov. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Nikdo dalsi neni ptihlasen do diskuse. Uzaviel bych diskusi a
predkladatel méa moZznost zavére¢ného slova. Prosim.

P. Hudecek: Dékuji. Ma to dva divody. Prvni je ten, Ze Zastupitelstvo, které dneska
navazovalo na tfimési¢ni Zastupitelstvo, doSlo do posledniho bodu ve 23.24 dneSniho dne, a
tedy jsem to nemé&l moznost ovlivnit.

A ten druhy diivod je ten, ze to doputovalo na jednani Zastupitelstva logicky nasledné
poté, co si vSichni uvédomili, Ze byl odvolan radni pro zemni rozvoj, no a zlstalo v tomto
usneseni, zustalo platné usneseni, které ho stale zplnomociuje jednanim o uzemnim planu.
Myslim si, Ze by bylo docela i fér, kdyby zrovna ten odvolany radni to sdélil ve chvili, kdy
byl odvolany, ale on se k tomu nepfiznal, Ze mu zlstava néjakd funkce. J4 bych to tieba
ud¢lal, ale on to kazdy neudéla. To je trosku smila.

Ndam. Dolinek: D¢kuji. Nyni pozédam predsedu ndvrhového vyboru, aby ndm sdélil
protinavrh. Ten byl jednoduchy, tzn., v pfedloZzeném usneseni —

5 P. Grabein Prochdzka: V ramci piedloZzeného usneseni zde byl nadvrh pana zastupitele
Stépanka na to, aby v bod¢ II. schvaluje misto jména Jiftho Haramula bylo jméno Jana
Plaminkova.
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Nam. Dolinek: Necham tedy hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 23 Proti: 13 Zdr.: 19. Navrh nebyl pfijat.

Nam. Dolinek: Hlasujeme tedy o navrhu usneseni jako celku.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 38 Proti: 15 Zdr.: 7. Navrh byl piijat.

Nam. Dolinek: Protoze byl vyCerpan program dnesniho Zastupitelstva, ukoncuji toto
Zastupitelstvo a pfisti jednani se kona 17. prosince. Dékuji.

(Jednani ukonceno v 23.26 hodin.)



