PREHLED
navrhi, pripominek a podnéti obéanii hl.m. Prahy piednesenych
na 15. zasedani ZHMP dne 29.3.2012

(schvdleno v Radeé HMP dne 3.4.2012)

Termin vyFizeni: - dotazi, ptipominek a podnét ¢lent ZHMP
ptednesenych na 15. ZHMP dne 29.3.2012:
28.4.2012

USTNI

Eduard K o p 4 ¢ e k— interpelace smérovala na predsedu Vyboru pro informatiku,
INT.- ¢. 15/1 evropské fondy ZHMP Mgr. Kalouska

k vyvoji trestni kauzy Mgr. Kalouska a k situaci v ¢erpani finanénich prostredkti z evropskych
fondi v hl. m. Praze.

Na jeho vystoupeni reagoval Mgr. Kalousek.
Ptedano k vytizeni Mgr. Kalouskovi.
Na druhou ¢ést interpelace bude odpovézeno
pisemng.

Piednesend interpelace:

Vazené damy, vazeni panové, mij dotaz sméfuje na vazeného pana predsedu vyboru Kalouska,
vazeného obvinéného predsedu vyboru. Rad bych se zeptal, jak se vyviji vySetiovani jeho kauzy s pojistnym
podvodem. Je tomu totiZ jiz téméf pul roku, co se vas pan primator zastal s tim, Ze vaSe odstoupeni z placenych
funkci nepozaduje. Od té doby se ve vasi kauze viibec nic nevysvétlilo.

Chtél bych se vas tedy zeptat, nebylo by na Case fici, nez se vase kauza s moznym pojistnym podvodem
vysvétli, jestli odstoupite z pozice predsedy vyboru Zastupitelstva?

Druha ¢ast dotazu sméfuje k vasi kompetenci, nebo spise ke kompetenci vas coby predsedy vyboru pro
evropské fondy. VSichni dobfe vime, Ze velka ¢ast Ceskych operacnich programti ma velké problémy s Cerpanim
prostfedkd a jejich naslednou certifikaci. Jak je na tom Praha? Existuji problémy s ¢erpanim? Protoze pokud se
nepletu, rok 2015 uz se pomalu blizi a byla by obrovska skoda, kdyby byly evropské penize nevyuzity.

Daéle bych se chtél zeptat, jak se Praha ptipravuje na nové obdobi. Po roce 2013. Bohuzel se o tomto
tématu z médii moc nedovime. Vim, Ze na druhou ¢ast otazky muizete odpoveédét pisemné, ale velice rad bych
vas chtél pozadat, abyste ndm odpovédél zde osobné aspoii v obecné roviné. Dékuji.

Odpovéd’ na interpelaci:

Nam. Hudecek: Ja vam také dekuji. Pokud chce pan predseda vyboru néjakym
zpusobem reagovat, protoze samoziejme¢ ma pravo 1 na pisemnou odpovéd’, pane piedsedo,
prosim.

P. Kalousek: Dobry den, vazené zastupitelstvo, co se tyka druhé otdzky jenom
zkracené, Praha se bude snazit ziskat sviij vlastni operacni program, ale ta otdzka Cerpani je
natolik dlouhd, Ze si dovolim odpovédét pisemné. A co se tyka té prvni Casti, j& opravdu
nejsem schopen, ani Zadnym zpisobem nehodlam ovliviiovat praci orgdni ¢innych v trestnim
fizeni, a tim padem se nebudu k dané véci vliibec vyjadfovat. Dékuji.

Nam. Hudecek: Ja také d€kuji a vidim tu druhého ptihlaSeného, a to je pani Petra
Subrtova, ktera by podle vieho méla interpelovat pana primatora ohledné Thékurovy ulice.
Jesté jednou se zeptam, je zde pani Petra Subrtova? Pokud tomu tak neni, bohuZel ztraci
potadi. Dalsi v poradi je pani Marie Jelinkova, ktera by taktéz méla interpelovat podle svych
pozadavkli pana primatora ohledné¢ Thékurovy ulice. Jesté jednou se zeptam, je zde pani
Marie Jelinkova? Nevidim, tak bud’, pane primatore, uz jste jim vSechno vysvétlil, anebo
z néjakého ditvodu byly tyto ddmy odejity.




Odpovéd’ na interpelaci:




<8 HLAVNI MESTO PRAHA
@415 %  ZASTUPITELSTVO HMP
Qx‘ﬁt@"} “  Vybor pro informatiku, evropské fondy ZHMP
Mgr. Jan Kalousek
piedseda

V Praze dne 11. dubna 2012
Ptiloha: 1/2

Vazeny pane Kopacku,

na zdklad€ Vasi interpelace pfednesené na 15. zased4ani ZHMP dne 29. 3. 2012 si Vam

dovoluji v ptiloze zaslat poZadovanou odpovéd:.

S pozdravem

VaZeny pan
Eduard Kopadek

Marianské nameésti 2, 110 00 Praha 1
tel: +420 236 002 492
e-mail: jan.kalousek@praha.eu



Priloha k INT.-obé&-¢. 15/1

Odpovéd’ na interpelaci — INT. - ¢&. 15/1

Druha cast dotazu byla sméfovéana do oblasti Serpani finanénich prostfedkii ze strukturalnich
fond EU, Opera¢niho programu Praha — Adaptabilita (OPPA) a Opera¢niho programu Praha
— Konkurenceschopnost (OPPK), pro které hl. m. Praha vykonava funkci ¥idiciho organu.

1) OPPA
Celkova alokace OPPA (kurz 24 CZK/EUR): 3060 mil. KE =>100%
z toho zasmluvnény prostedky: 2 '475,7 mil. K& => 81%
z toho proplaceno: 1 820,8 mil. K& => 60 %
z toho certifikovéno: 11662 mil. KE => 38%

Uvedend data odpovidaji stavu po vyhlaseni 4. vyzvy pro piedkladani projekti. S ohledem na
predpokléddany objem nevy&erpanych prostedki a pribézné prokazované naklady stavajicich
projektd lze pfedpoklédat zpomalenf &erpani. Proto budou jesté v letodnim roce zpracovény a
vyhlaSeny 5. a 6. vyzvy pro predkladani projekti.

2) OPPK
Celkova alokace OPPK (kurz 24 CZK/EUR): 6624 mil. K& => 100%
z toho zasmluvnény prosttedky: 54144mil. K& = 82%
z toho proplaceno: 38353 mil. KE => 58 %
z toho certifikovano: 1503,7mil. K& => 23%

Z toho plyne, Ze program OPPK nema problémy s Cerpanim. V letodnim roce predpoklada
fidici orgdan OPPK vyhlaSeni 9. a 10. vyzvy. Smlouvy na projekty musi byt uzavfeny do
konce roku 2013.

V soucasné dobé je pozastavena certifikace prostredkt viech operadnich programi v CR
financovanych z Evropského fondu pro regionélni rozvoj, tj. OPPK, ROP Jihovychod, ROP
Stfedni Morava, ROP Severozapad, ROP Sttedni Ccchy, ROP Moravskoslezsko, ROP
Jihozépad, OP Podnikani a inovace, OP Zivotni prostiedi, OP Doprava, OP Technick4 pomoc
a Integrovany OP, a to ze shodnych divodi pro vSechny ,,pozastavené* programy. Diivody
pozastaveni uvedenych program® definovala EK ve svém dopise ze dne 9. 3. 2012.
PoZadavky EK vedouci k moZné napravé jsou na zlepSeni kontrolniho systému a pravidel
v oblasti vefejnych zakazek. V dopise je uvedeno, Ze certifikadni proces je pozastaven do
06/2012 a EK o&ekava od CR garance napravy, které jsou v kompetenci Narodniho organu
pro koordinace pfi Ministerstvu pro mistni rozvoj za CR. Pokud bude certifikace uvolnén4 pro
Cerpani ze vSech opera¢nich programii a tedy i pro Prahu, pak OPPK nehrozi problém
s cerpanim.

Shrnuti:

Finanénich prostfedky v obou opera¢nich programech Prahy budou vyCerpany a fidici organ
ucini veSkeré potfebné kroky k tomu, aby byly prostiedky nejenom vyuZity, ale vyuZity
ucelné, efektivné a hospodarné.



K dal3i ¢asti interpelace tykajici se p¥{pravy na programové obdobi 2014 — 2020:

Hlavni mésto Praha (HMP) — resp. odbor fondd EU se v soutasné dob& intenzivné vénuje
piipravé na piisti programové obdobi EU 2014 — 2020. V f{jnu 2011 byly oficidlng Evropskou
komisi zvefejnény Navrhy novych nafizeni k politice soudrZnosti, které konkrétngji
vymezily oblasti podpory v pfi§tim programovém obdobi.

Hlavni mé&sto Praha vzhledem k témto Nafizenim a dal$im pfisluinym evropskym, narodnim i
praZskym strategickym dokumentim vydefinovalo prioritni oblasti pro hl. m. Prahu.

Utvar rozvoje hl. m. Prahy ve spolupraci s odborem fondt EU zpracoval k 15. 12. 2011
Analyzu oblasti pro podporu v rdmci politiky soudrZnosti pro obdobi 2014 — 2020 v hl.
m. Praze.

Dne 18. ledna 2012 schvalila Vldda CR soubor $esti Réamecovych pozic Ceské republiky k
Sesti navrhim nafizeni EU pro budouci politiku soudrZnosti v obdobi 2014 - 2020.
Vyjednéavani o koneéné podobé natizeni bude probihat jests v priibéhu tohoto a pfistiho roku.

Vramci pfiprav na p¥§ti obdobi HMP aktivné spolupracuje zejména s MMR jako
koordinitorem politiky soudrznosti.

Pro nésledujici programové obdobi 2014 - 2020 si HMP vyty¢ilo cil:

e Vytvofit jeden operaéni program, ktery bude multifondovy a pro né&jZ chce hl. m.
Praha zastdvat pozici fidiciho organu.

Pokud bude mit Praha moZnost zpracovat, ¥idit a administrovat vlastnf operadni
program, prispéje to k efektivnéjiimu nastaveni celého procesu cerpani finanénich
prostredki ze strukturdlnich fondti EU pro Prahu a Praha si bude moci sama nastavit své
priority.

V dubnu 2012 by méla Vldda CR projednavat viddni material k Vymezeni operaénich
programi pro programové obdobi 2014 — 2020 a dal{ postup pii ptipravé CR pro efektivni
Cerpani evropskych fondii. HMP se rovnéZ podilelo na pfipominkovani tohoto materi4lu.

V navrhu poétu opera¢nich programii pro pii§ti programové obdobi je v materialu do vlady
vymezeno 6 operaCnich programi, mezi kterymi je i multifondovy operaéni program pro
Prahu.



Petra Subrtovi— interpelace smérovala na primdatora hl.m. Prahy
INT.- ¢. 15/2

k — Thékurova ulice - park
Marie J elin K o v a— interpelace sméiovala na primdtora hl.m. Prahy

INT.- ¢. 15/3
k — Thakurova ulice — park - TSK

Interpelace nebyly piedneseny pro nepiitomnost
prihlasenych.

Ing. Karel B e r k a— interpelace smérovala na radniho Manharta
INT.- ¢. 15/4

k podékovani radnimu Manhartovi za jeho osobni jednani; k problematice postaveni hl. m.
Prahy jako kraje, k otazkam Jednaciho fadu Zastupitelstva hl.m. Prahy a zdkona o hl. hl. m.
Praze, k problematice ptidéleni grantu spolecnosti Art Frame Palac Akropolis v souvislosti
s jejimi vlastniky.

Piedano k vyftizeni radnimu Manhartovi.
Bude odpovézeno pisemné.

Piednesend interpelace:

De¢kuji za slovo. Vazeny pane predsedajici, pan radni Manhart byl jediny, ktery mé pozval a jednal se
mnou jako rovny s rovnym. J4 mu touto cestou dékuji, protoze timto zptisobem se nechd spousta véci vyfesit,
nez si tady ddvat néjaké informace navzjem.

Za prvé mam na pana radniho Manharta jednoduchou zaleZitost. V souladu s Ustavou a zdkonem o hl.
m. Praze neni mozné, aby tady pan primator fikal o zdravotnictvi, my jsme kraj. My jsme kraj, ale necha se
zvolit podle zakona o volbach do obci. Nema mandat. Je to samozvanec, samozvanec, ktery nema mandat do
kraje. At nemluvi o kraji.

Za druhé, v Jednacim fadu je uvedeno, ze zastupitelstvo, které mad méné nez polovinu ¢lenti pied
zasedanim, tak predsedajici mutze pferusit Zastupitelstvo. V zakoné o obcich i v zakoné o krajich je jasné
stanoveno, 7e predsedajici je povinen prerusit Zastupitelstvo. Cili pane piedsedajici, az skonéim, nechte
zkontrolovat, kolik je tady zastupitell, zda viibec mate pravo zasedat. PfihlaSenych kartou.

Za treti, ve své interpelaci jsem minule poukazal na to, ze spolecnost Art Frame Palac Akropolis
obdrzela grant ve vysi 14 miliont korun. Zadam vas, abyste provéfil a pisemné mi odpovédél, zda jedingm
vlastnikem této spolecnosti je jeden ze zastupiteltt hl. m. Prahy. Pokud je to tak, jak mtze dostat zastupitel 15
nebo 14 miliont. Prosim o provéfeni a pisemnou odpoved'.

A posledni si vazim pana radniho Novotného, ktery je odbornikem na turismus. Nicméné ve své
odpovédi pisemné, kterou vam jisté preda, fekl, ze za cenu za tunel blanka odpovida Gfednik. Prosim vas, to neni
pravda. Vysvétlete radnim, pane radni Manharte, Ze za Cerpani penéz odpovidaji zastupitelé. Ja vas znovu
7adam, predtéte si viichni zakon o mésté Praze. Vy odpovidate za cenu a za naklady, nikoli n&jaky ufednik. Cili
pane radni Novotny nebo naméstku, pieététe si to a prist¢ mi to nepiste. Dekuji za pozornost.

Ndam. Hudecek: Ja vam také dekuji. Prosim pana radniho Manharta.

P. Manhart: Dobré odpoledne, damy a panové, vaZzeny pane inZenyre, dékuji vam za vase interpelace.
Vzhledem ke skutecnosti, ze téch dotazi bylo vice, dovolim si odpovédét na jednotlivé z dotazi pisemné.
Dékuji.

Odpovéd’ na interpelaci:

V Praze dne 16.4.2012
MHMPP0292GRP
Vazeny pane inzenyre,
niZe naleznete vyfizeni Vasich pfipominek, kterymi jste mne interpeloval na 15.
zasedani Zastupitelstva hl. m. Prahy dne 29. 3. 2012.
K mandatu Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy
Hlavni mésto Praha je na zéklad¢ ustanoveni § 1 odst. 1 zakona ¢. 131/2000 Sb., 0
hlavnim mésté Praze (dale jen ,,zdkon o Praze*), krajem 1 obci zaroveii. Toto ustanoveni
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upravuje postaveni hlavniho mésta Prahy takto: Tento zdkon upravuje postaveni hlavniho
mésta Prahy jako hlavniho mésta Ceské republiky, kraje a obce  a ddle postaveni méstskych
casti. Podle ustanoveni § 1 odst. 4 zdkona o Praze je hlavni mésto Praha samostatn¢
spravovano Zastupitelstvem hlavniho mésta Prahy. Existuje tak jediné Zastupitelstvo hlavniho
meésta Prahy, které spravuje hlavni mésto Prahu jako kraj i jako obec. Zastupitelstvo hlavniho
mésta Prahy je tedy zdroven zastupitelstvem kraje i zastupitelstvem obce. Vzhledem ke
skutecnosti, ze zastupitelstva krajl i zastupitelstva obci se voli podle ponékud odlisSnych
volebnich systémil, neni mozné, aby Zastupitelstvo hlavniho mésta Prahy bylo voleno
soucasn¢ jak podle pravni upravy voleb do zastupitelstev krajt, tak podle pravni upravy voleb
do zastupitelstev obci. Zakonodérce z tohoto diivodu musel vyslovné stanovit, podle které

z téchto pravnich uprav se Zastupitelstvo hlavniho mésta Prahy voli. Zakonodarce tak ucinil
v ustanoveni § 123 zdkona o Praze, podle néhoz se volby do Zastupitelstva hlavniho mésta
Prahy konaji podle zdkona upravujiciho volby do zastupitelstev v obcich. Tato skute¢nost nic
neméni na tom, ze Zastupitelstvo hlavniho mésta Prahy je zastupitelstvem kraje i
zastupitelstvem obce.

K otazce Jednaciho Fadu Zastupitelstva hl. m. Prahy

Jednaci fad Zastupitelstva hl. m. Prahy se v tomto pfipad¢ fidi ustanovenim § 60 odst. 6
zdkona o Praze. Analogické pouziti zdkona o obcich ¢i zdkona o krajich v
podminkach hlavniho mésta Prahy nepfichazi v tvahu. Zékon o Praze stanovi nadpolovi¢ni
vetsinu k piijeti platného usneseni, nikoliv vSak premisu, ze zastupitelstvo
nemuiZe jednat s menSim poctem zastupiteld. Pokles i¢asti pod nadpoloviéni vétsinu vSak
nesmi rozhodné byt vniman jako trvaly stav. Zasedani tak probiha fadn¢, nelze vSak piijmout
platné usneseni. Takova situace, kterou je pfijimani usneseni, si vyzada pferuseni zasedani
Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy.

K problematice pridéleni grantu spole¢nosti Art Frame Paliac Akropolis v souvislosti
s jejimi vlastniky
V odpovédi k tomuto bodu uvadim, Ze jedinym vlastnikem spolecnosti ART FRAME
PALAC AKROPOLIS s.1.0. je spoleénost Centrum nezavislé kultury Palac Akropolis, a.s.,
jejimz jedinym akcionafem je Pavel Hurda, nar. 14. 3. 1946. Spole¢nost ART FRAME
PALAC AKROPOLIS s.r.0. obdrzela vicelety grant v oblasti kultury a uméni na obdobi let
2010 az 2013 na zakladé platného usneseni Zastupitelstva hl. m. Prahy ¢. 32/61 ze dne 17.
prosince 2009.
K pisemnému stanovisku radniho ing. Vaclava Novotného ze dne 22. 3. 2012  ¢&. j. SE7
—-56/2012
Lze vyjadtit souhlas s Vami uvedenym nazorem, Ze Zastupitelstvo hlavniho mésta Prahy
rozhoduje o majetkopravnich tkonech, jak toto vyplyva ze znéni ustanoveni  § 59 odst. 3
zékona o Praze, a tim padem nese 1 odpovédnost za tyto ukony.
S pozdravem
Mgr. LukdS Manhart, v.r.
Radni hl.m. Prahy

Vézeny pan
Ing. Karel Berka

Ing. Jifi B o d e n 1 0 s— interpelace smérovala na primdtora hl.m. Prahy
INT.- ¢ 15/5

k dlouhodobé neuspokojivé situaci Dopravniho podniku hl.m. Prahy, a.s., k nedostatku
finan¢nich prostfedkd na uhrazeni nakupu nizkopodlaznich tramvaji, k problematice
sménecného programu a jeho souladu s pravem EU, k rozsahu zdvazkt DP hl.m. Prahy.

Na jeho vystoupeni reagoval primator hl.m. Prahy.
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Odpovézeno pfimo na zasedani ZHMP.

Piednesend interpelace:

Dobry den vSem, vazeny pane primatore, rad bych vas interpeloval v souvislosti s dlouhodobé
neuspokojivou finan¢ni situaci Dopravniho podniku hl. m. Prahy. Za stav Dopravniho podniku jste prevzal
osobni odpovédnost, vyrazné se v ném angazujete a velmi ¢asto se o ném zminujete v médiich. Proto se obracim
pfimo na vas.

Neni tajemstvim, Ze Dopravni podnik nemé dostatek financnich prostfedkti, aby uhradil zasmluvnéné
zéavazky na dodavku nizkopodlaznich tramvaji For City. Situace je natolik kriticka, Ze Dopravni podnik pfestal
platit svému nejvétsimu véfiteli, Skoda Transportation. Situace eskalovala koncem minulého roku a byl jste to
vy, pane primatore, ktery tehdy odmital schvalit Dopravnimu podniku dostatecné financni prostfedky formou
sménecného programu.

O nékolik malo mésicti poté doporucujete schvalit sméneény program. Ptdm se, co se stalo tak
dramatického, Ze jste zménil nazor. A mate pro tuto zménu nazoru néjaké vysvétleni? Rad bych se zeptal, zda
ma Dopravni podnik dostateéné finanéni prostiedky na to, aby zaplatil veskeré své zavazky ze schvaleného
sménecného program. Podle mych informaci totiz nema.

To by znamenalo, ze hl. m. Praha bude muset opét tyto zavazky hradit ze svého rozpo¢tu. Pokud ne, pak
sménecny program je pouhym kratkodobym odkladem dluht. Ne systémovym fesenim. Dopravni podnik si jen
puj¢i, aby zaplatil stary dluh, ale na thradu dal$ich tramvaji nebude mit dost prostiedki.

Ptam se také, zda ndhodou neni sménecny program poskytovan témi samymi bankami, které jiz
Dopravnimu podniku poskytly Gvér v minulosti. Nedoslo tieba k obejiti vypsani vefejné zakazky na poskytnuti
uvéra? Kdo vlastné doporudil tento zptisob financovani? Nebyla to sama jedna z téch bank? Pokud ano, kde je
potom transparentnost, po které, pane primatore, neustale volate? Oslovil jste i jiné banky na trhu? A je vibec
sménecny program v souladu s evropskym pravem, které zakazuje vetejnou podporu akciovym spoleénostem?

Ptam se také, zda novy generalni feditel Dopravniho podniku dojednal zmény ve stavajicich kupnich
smlouvach se Skodou Transportation. Doslo k oddaleni termini? Doglo ke sniZeni ceny tramvaji? Je pravda, Ze
tyto smlouvy nelze vypoveédét?

Nevim, jestli vedeni radnice dochazi, ze Dopravni podnik ma zasmluvnéné zavazky, které neni schopen
platit. Proto ¢ekdme na skutecna feSeni a ne gesta a prazdné sliby. Chceme védét, jaky je celkovy rozsah zévazka
Dopravniho podniku, jakou ¢ast bude muset Praha zaplatit ze svych zdroji a jak chce hlavni mésto tyto
dodatecné penize ziskat, kdyz ODS i Top 09 shodné tvrdi, Ze nebudou zvySovat zadluzeni Prahy ani o korunu.
Te&sim se na vaSe odpovédi. Dékuji vam za pozornost.

Odpovéd’ na interpelaci:

Prim. Svoboda: Piipominka ma celou fadu bodd. J4 bych jenom konstatoval ty
zakladni véci. Smlouva o sménce se analyzovala, pfepracovavala. Jak pravdépodobné vite,
puvodné jsme méli tuto sménku rucit avalem, soucasné ruceni nezvysuje dluhovou zatéz
Prahy a nezapocitava se do jejiho ratingu, a je to tedy uvérovy program, ktery nema dopad na
vlastni ivérovou kapacitu hl. m. Prahy.

Samoziejmé kazdy uv€rovy program tohoto typu je kratkodobé feSeni. Tyto sménecné
programy se maji vyuzivat pro kratkodobé feSeni finan¢niho nedostatku, proto my jsme také
svym usnesenim z posledniho zaseddni Rady, kde jsme zasedali v gesci valné hromady,
ulozili organim Dopravniho podniku, aby nam pftipravil a ptedlozil analyzu dalsiho vyvoje
Dopravniho podniku a jeho ekonomické schopnosti své zavazky fesit a splacet.

Samoziejm¢ Ze mame stanovisko, Ze to, co délame, neni nedovolenou podporou,
mame k tomu naprosto jednoznacnou pravni analyzu, kterda nam umoziluje, abychom takto
postupovali.

Banky jsou skutecné stejné, jako financovaly pied tim. Je to dané tim, Ze tam mame
n¢jaké zavazky a ztéch zavazkl vyplyva, ze jednani s nimi dal je mozné, jinak bychom
museli dokazat cely zbytek Uvéru, co tam mame, pfevést na jinou banku, kterd by to
prefinancovala, a otevieli bychom to znovu. My jsme i ten dotaz ud¢lali u jinych bank, jak by
to vypadalo, a nedochazeli jsme k zddnému zavéru, ze by toto prevedeni stdvajiciho Gvéru,
ktery je stary asi 8 nebo 10 let, bylo vyhodné pievést to na né¢jakou jinou banku. Takze je to
pokracovani ve stejném, ale vyplyva to ze smluvnich zavazkd a ztoho, Ze jsme jejich
dluznikem a mame zavazek jakékoli dalsi uvérovani provadét pres tyto banky.

Myslim si, ze samoziejmé rozsah zdvazkli Dopravniho podniku je veliky, ale Ze na to,
abychom mohli na vSechny tyto otazky odpovidat, musime nebo jsme si vyzadali analyzu
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dalsiho vyvoje, musime mit ptedlozeny tivahy Dopravniho podniku, jak se bude dal vyvijet,
jaké budou jeho ndklady, je to otazka toho, kolik ze zasmluvnénych autobusii budeme
nakupovat, protoze tam ta povinnost toho nakupu neni. To je jenom rdmcova smlouva, ktera
to piekryva, ale jsme si védomi toho, Ze i modernizace autobusti je nutna. Cili jakmile analyzy
Dopravniho podniku budou na stole, budeme moci zvazovat o tom, jak to financovani dal
bude vypadat. Pfedpokladdme z téch prvnich kroki, které se jevi byti na stole, ze bychom
méli dokazat snizit ndklad Dopravniho podniku a ziskat tim urcité prostfedky, které by mohly
byt vyuzity na dofeSeni t¢ zasmluvnéné situace v oblasti ndkupu dopravnich prostredk.

Ing. Petr H o r a1l e k— interpelace smérovala na radni Chudomelovou

INT.- ¢. 15/6

k pronajmu budovy v Praze 4, Branicka 145/41, pro tane¢ni konzervatof DUNCAN

CENTRE, ke smlouvé koncici 2.6.2012, ke sdéleni jaky je dals$i zdmér s touto Skolou.
Ptedano k vytizeni radni Chudomelové.
Bude odpovézeno pisemné.

Piednesend interpelace:

ptipadné na dalsi ¢leny Rady, protoze pani Chudomelova zde neni. Ma véc se tyk pronajmu budovy Branicka
145/41 na Praze 4. Mluvim k vam jako zastupitel MC Praha 4. Tato budova patii Praze 4, ale pro své ucely ji
vyuziva Magistrat, a to prostiednictvim Stfedni §koly Duncan Centre, tane¢ni konzervatof.

Vztah mezi Prahou 4 a touto Skolou je upraven najemni smlouvou, kterd ale byla uzaviena na dobu
uréitou. Konéi 30. ¢ervna 2012, tedy doslova za par tydnti.

Minuld koalice na Magistratu ODS — CSSD planovala optimalizaci stiednich §kol a v ramci této
optimalizace mélo také dojit k pfesunu Duncan Centre do vlastniho objektu Magistratu, aby Magistrat nemusel
platit najem Praze 4. Nicméné byvala koalice ODS — CSSD na Magistratu padla a padly i plany na optimalizaci
stiednich $kol, a my na Paze 4 jsme od listopadu loniského roku ¢ekali na stanovisko nového vedeni Magistratu.
Cekali jsme my zastupitelé, Gekala i vefejnost, a nutno dodat, Ze té vefejnosti dosla trpélivost dfive a objevily se
prvni demonstrace, ¢lanky v médiich. Na poslednim Zastupitelstvu Prahy 4 8. bfezna se uz demonstrovalo.
Demonstroval i feditel této Skoly, s tim Ze chtéji na Praze 4 zistat.

Praha 4 jim vysla vstfic, nebyl diivod jim nevyjit vstfic, a jest¢ prfed konanim naSeho zastupitelstva bylo
vyhlaseno vybérové fizeni na dalsi pronajem této budovy, stim, ze diky vyjimce ze zdkona se do tohoto
vybérového fizeni mize prihlasit pouze tato tanecni konzervatot, protoze je zfizovana Magistratem.

Vybérové tizeni tedy jiz bylo vyhlaseno a konéi zitra. M¢& by tedy zajimalo, jaké ma plany Magistrat,
pripadné pani Chudomelova, s Duncan Centre, protoze my na Praze 4 o Duncan Centre mame zajem jako o
prestizni $kolu. Na poslednim Zastupitelstvu probéhla velka debata a vSichni zastupitelé, kteti vystupovali,
z ODS, z Top 09, z CSSD, ze strany Zelenych, viichni vyjadfili pfani, aby Duncan Centre na Praze 4 ziistala. Tii
obCanska sdruzeni ze Starého Braniku se vyslovila pro to, aby takova prestizni $kola, jako Duncan Centre,
zustala na Praze 4.

Ale je to vase Skola, vy se o ni musite starat, vy za ni pfipadn¢ musite platit najem.
Nés by pouze zajimalo a uz na to ¢ekdme né€kolik mésict, aby pani radni Chudomelova,
piipadné n¢kdo dalsi z Rady, vetejné fekl ndm zastupiteliim a nam obCanu Prahy 4, jaké mate
plany s Duncan Centre dal, jestli zlistane nebo neztlistane na Praze 4, protoze to zalezi pouze
na vas. Dékuji za pozornost.

Odpoveéd’ na interpelaci:
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HLAVN[ MESTO PRAHA
JUDr. Helena Chudomelova
Radni hlavniho mésta Prahy pro oblast Skolstvi, sportu a volného casu

V Praze dne 18. 4. 2012

C.j.: INT.- ob&-¢. 15/6
Vazeny pane starosto,

k Vasi interpelaci pfednesené na jednani Zastupitelstva hl. m. Prahy dne 29. bfezna 2012 si dovoluji
uvést nasledujici:

PFispévkova organizace Duncan Centre uziva budovu v ulici Branickd na zdkladé najemni smlouvy s
MC Praha 4 na dobu uréitou do 30. 6. 2012. Vzhledem k této situaci, velmi nepfiznivé pro ginnost
stfedni $koly, a také sdéleni zastupkyné méstské ¢asti Praha 4 o nevdli k prodlouzeni ndjemni
smlouvy byly vytipovany nové prostory, do kterych je mozné nasi Skolu piestéhovat. Jedna se o
prostory v majetku HMP, které splriuji pozadavky na ¢innost stfedni Skoly — konzervatore.
Pfestéhovanim by doslo i k ispofe finanénich prostredki do této doby vynakladanych na najemné
hrazené vasi méstské ¢asti. Jsem si ale zaroven védoma obtizi, které jsou spojeny s pfestéhovanim
$koly do pomérné vzdéalené lokality, se zpfetrhanim léta budovanych vazeb na okoli Skoly, které jsou
v pfipadé umélecké Skoly nezanedbatelné. Proto jsem pfivitala, Ze jste se ve své interpelaci vyjadfil v
tom smyslu, Ze zastupitelé Prahy 4 i Vy osobné méate vainy zajem o setrvéni nasi prestizni Skoly v
budové v Branické ulici.

Jsem obeznamena se skutecnosti, Ze feditel vySe jmenované Skoly podal pfihladku do vybérového
fizeni na najem budovy Skoly v Branické ulici, vyhlaSeného vasi méstskou ¢ésti, a ¢ekdme samozfejmé
na vysledek tohoto vybérového fizeni, ktery ndm doposud neni zndm.

VaZeny pane starosto, chci Vas ubezpecit, Ze varianta stéhovani konzervatore Duncan Centre z
budovy Branické pfipada v Gvahu pouze v tom pfipadé, kdy vase méstskd ¢ast neuzavre s nasi Skolou
v nejbliz§i dobé novou najemni smlouvu, a to s vypovédni hiitou minimalné jeden Skolni rok a se

sy

stavajici vysi najemného.

V pfipadé, Ze z vybérového Fizeni vyjde jako vitéz méstem zfizovana skola Duncan Centre a budou
spinény vyse uvedené podminky, které jsou pro HMP jako zfizovatele daleZité, neni dlvod, aby se
$kola s dlouholetou tradici ¢innosti v lokalité starého Branika stéhovala do jinych prostor. Proto je v

rukach méstské ¢asti Praha 4, na zékladé vysledku vybérového fizeni vypsaného méstskou &asti Praha
4, zda skola v Braniku zlstane, ¢i nikoliv.

S pozdravem

é@ﬁi{ é_(]/t U é./

VéaZeny pan
Ing. Petr Horalek

Maridnské nam. 2, 110 01 Praha 1
tel.: 236 002 813, 236 002 983
e-mail: helena.chudomelova@praha.eu, www.praha.eu
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