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Odůvodnění:Podleustanovení522odst.2památkovéhozákonamá-liseprovádětstavebníčinnostnaúzemísarcheologickýminálezy,jsoustavebnicijižoddobypřípravystavbypovinnitentoZáměroznámitArcheologickémuústavuaumožnitjemunebooprávněnéorganizaciprovéstnadotčenémúzemízáchrannýarcheologickývýzkum.Je-listavebníkemprávnickáosobanebofyzickáosoba,přijejímžpodnikánívzniklanutnostzáchrannéhoarcheologickéhovýzkumu,hradínákladyzáchrannéhoarcheologickéhovýzkumutentostavebník;jinakhradínákladyorganizaceprovádějícíarcheologickýVýzkum.Obdobněsepostupuje,má-lisenatakovémúzemíprovádětjináčinnost,kteroubymohlobýtohroženoprováděníarcheologickýchvýzkumů.Nesplněníuvedenéoznamovacípovinnostifyzickouosobounaplňujeznakyskutkovépodstatypřestupkudleustanovení539odst.2písm.f)památkovéhozákona,zakterélzevsouladusustanovenímš39odst.5písm.b)památkovéhozákonauložitpokutuaždovýše4000000Kč.Kpostihupřestupkůpodleustanovení539odst.2památkovéhozákonajepříslušnýkrajskýúřad.MHMPOPPzjistilpřiVýkonusvěřenýchpravomocídne17.5.2021,ženapozemku_Pdáletéžpředmětnýpozemek)jerealizovánanovostavbaVýpisemzveřejnéhoseznamu—Katastrunemovitostí,vedenéhoKatastrálnímúřademprohlavníměstoPrahu,katastrálnípracovištěPraha(,MHMPOPPzjistil,žeVlastníkempředmětnýchpozemkůje(dálejenodpovědnýsubjekt).TotožnostodpovědnéhosubjektuověřilMHMPOPPvýpisemzROB(základníhoregistru).Nazákladěžádostiosoučinnostzedne21.6.2021aopakovanéžádosti0součinnostzedne16.9.2021obdrželMHMPOPPsděleníÚřaduměstskéčástiPraha14,odboruvýstavby(dáleJenstavebníúřad)—.napředmětnémpozemkubylpovolenspolečnýmsouhlasem(územnísouhlasasouhlassprovedenímohlášenéhostavebníhozáměru)tavbabylazapočatadne1.8.2020.ZVýšeuvedenéhospolečnéhosouhlasujezřejmé,Žesejedná0novostavbu.Přípisemzedne21.6.2021MHMPOPPpožádalArcheologickýústavAkademievědČR,Praha,v.v.i.,sesídlemLetenská4,11801Praha1(dálejenARÚP),osdělenízda,vevztahukpředmětnémupozemkubylasplněnapovinnostoznámitArcheologickémuústavuAkademievědČeskérepublikyzáměrprovádětstavebníčinnostnaúzemísarcheologickýminálezyadáleosdělení,jakcennájedotčenálokalitazarcheologickéhohlediskaajakvysokouújmu2/9



veřejnéhozájmuznamenápřípadnénesplněnípovinnostistavebníkapodleustanoveníš22odst.2památkovéhozákona.ARÚPvevyjádření_sdělil,žemunebylodoručenožádnéoznámeníostavebníčinnostičijejímzáměrunapředmětnémpozemku.ZtohotovyjádřeníARÚPdálevyplynulo,žeVkatastrálnímúzemíKyjebylyvminulostievidoványarcheologickévýzkumyspozitivnímVýsledkem.Zjištěnéarcheologickénálezybylydatoványdoobdobíneolitu,eneolitu,dobybronzové,staršídobyželezné,dobyřímské,obdobístředověkuanovověku.ARÚPpovažujezanepochybné,žesejednáoúzemísarcheologickýminálezyvesmysluš22odst.2památkovéhozákona.VeškerýmstavebnímčijinýmdestrukčnímzásahůmdoúzemísarcheologickýminálezymělpředcházetzáchrannýarcheologickýVýzkum.ZtohotovyjádřeníARÚPještěvyplynulo,ženelzejednoznačněpotvrdit,zdamohloVdůsledkurealizovanéstavebníčinnostidojítkpoškozeníčizničeníarcheologickýchnálezů.MHMPOPPprověřilleteckésnímkyortofotomapydostupnévaplikaciWebGIS.Nadvourozdílnýchsnímkováníehzroku2020VmapovéaplikaciWebGISjenejprvezachycenaprázdnýpředmětnýpozemeksvýkopyzákladovýchpasů.Napozdějšímsnímkuzroku2020jejižzachycenahotovástavbarodinnéhodomusestřechou.PamátkovýZákonnedefmujepojemúzemísarcheologickýminálezy.Přivymezováníobsahutohotopojmujenutnovycházetzčl.1odst.(ii)&(iii)ÚmluvyoochraněarcheologickéhodědictvíEvropy(revidované),publikovanépodč.99/2000Sb.m.s.(dálejenMaltskákonvence),kdejedefinovánoarcheologickédědictví,kjehožochraněseČeskárepublikajakosmluvnístranaMaltskékonvencezavázala.Územísarcheologickýminálezylzetedydefinovatjakoúzemí,Vněmžsenacházíprvkyarcheologickéhodědictví,kterévyjmenováváčl.1odst.(ii)a(iii)Maltske'konvence.Vtétosouvislostijetřebaupozornittéžnačl.2odst.(i)Maltskékonvence,podlekteréhojekaždásmluvnístranatétoúmluvypovinnaVéstsoupissvéhoarcheologickéhodědictvíaklasiflkacichráněnýchpamátekaoblasti.ČeskárepublikaplnítutopovinnostprostřednictvímStátníhoarcheologickéhoseznamu,kterýbylvytvořenVrámciVýzkumnéčinnostiNárodnímpamátkovýmústavem&jehopředchůdcem,Státnímústavempamátkovépéče.StátníarcheologickýseznampředstavujeevidenciarcheologickýchlokalitzakreslenýchdomapyVdigitálnípodobě.Stavebníčinnostpamátkovýzákonnedeflnuje.Důvodovázprávakpamátkovémuzákonuuvádíjakopříkladstavbyprůmyslových&obytnýchkomplexů,dolů,lomů,komunikací,zemědělské&vodohospodářskéstavby.Oznamovacípovinnosttížístavebníkybezohledunato,zdakonkrétnízamýšlenoustavebníčinnostidojdenebonedojdekzásahudoarcheologickéhonaleziště,adokonceibezohledunato,zdajestavebníkůmznámo,žejdeoúžemísarcheologickýminálezynebolizdasenaúzemí,Vněmžhodlajístavebníčinnostprovádět,nacházejíprvkyarcheologickéhodědictví.ÚčelemoznámeníjeposkytnoutARÚPvčasnouinformaciozamýšlenýchpracích,kterébymohlyarcheologickédědictvínadotčenémúzemíohrozit,poškoditnebozničit,abymohl3/9



ARÚP,popř.oprávněnáorganizaceuplatnitpožadavkynaprovedenízáchrannéhoarcheologickéhovýzkumu.Totooznámeníjeprototřebaprovéstsdostatečnýmpředstihem,cožjenejenvzájmuARÚP,oprávněnéorganizaceneboosobyoprávněnékvýzkumům,kterábudevýzkumprovádět,alepředevšímvzájmustavebníka.ProváděnívýzkumuVždyznamenáVětšíčimenšízdrženístavebníčinnosti.Přestupkemjespolečenskyškodlivýprotiprávníčin,kterýjeVzákonězapřestupekvýslovněoznačen&kterývykazujeznakystanovenézákonem,nejde-li0trestnýčin(&5ZOP).Nesplněníoznamovacípovinnostistavebníkemdleustanovení&22odst.2památkovéhozákonajezapřestupekoznačenovustanovení(;39odst.2písm.Í)památkovéhozákona.Formálníznakypřestupkujsoudány.Taktéžznakystanovenépamátkovýmzákonemjsounaplněny,nejdeani0trestnýčin.PřestupekkvalifikovalMHMPOPPjakočinprotiprávní,neboťneshledalžádnouokolnost,kterábyprotiprávnostvylučovala.MHMPOPPshledal,žejedánimateriálníznak,asicespolečenskáškodlivostpřestupku(ktomunapř.rozsudekNejvyššíhosprávníhosoudu(dálejenNSS)zedne9.8.2012,č.j.9As34/2012—28,dostupnýnawww.nssoud.cz,kdeNSSvyslovil,žecit.:„jižstanovenímformálníchznakůurčitéskutkovépodstatyzákonpředpokládá,žepřijejichnaplněnívběžněsevysÍg/tujícíchpřípadechbudestupeňspolečenskénebezpečnostizpravidlavyššínežnepatrný.“).Čin,kteréhoseodpovědnýsubjektdopustil(nesplněníoznamovacípovinnostidleustanovení522odst.2památkovéhozákona),jepřestupkem.Vevztahuknesplněnízákonnéoznamovacípovinnostiupravenévustanovení©22odst.2památkovéhozákonaMHMPOPPuvádí,žetatooznamovacípovinnostzavazujeodpovědnýsubjektpřímozezákona,jejímúčelem&smyslemjenutnostzachránitazdokumentovatarcheologickénálezyjakojedinečný&nenahraditelnýpramenpoznáníživotačlověkaodpočátkůjehoexistence.Oznamovacípovinnostmusíbýtsplněnapředprovedenímstavebníčinnosti.ZvyjádřeníARÚPvyplývá,žeoznámenívesmysluuvedenéhozákonnéhoustanovenívůčiARÚPodpovědnýsubjektpředemneučinil.Vevztahukoznamovacípovinnostiseuplatňujezásadaignorantialegisnonexcusat(tj.neznalostzákonaneomlouvá),neboťsepředpokládámožnostkaždéhosubjektudozvědětseosvýchzákonnýchpovinnostechzezveřejněnýchprávníchnorem(tj.zprávníchpředpisůpublikovanýchveSbírcezákonůČeskérepubliky).MHMPOPPkonstatuje,žeVdanémpřípaděodpovědnýsubjektporušilzákonnoupovinnostuloženoumuvustanovení?;22odst.2památkovéhozákona,neboťačkolivprováděljakostavebníkstavebníčinnostnaúzemísarcheologickýminálezy,neučiniloznámeníVůčiARÚP,jakmuukládáustanovení522odst.2památkovéhozákona.Porušenímuvedenéoznamovacípovinnostidošlozestranyodpovědnéhosubjektuknaplněnískutkovépodstatypřestupkupodleustanovení%39odst.2písm.f)památkovéhozákona.KodpovědnostifyzickéosobyzapřestupeksedleustanoveníšlSodst.1ZOPvyžadujezavinění.Podleustanovení?;15ZOPpostačízaviněníznedbalosti,nestanoví-lizákonvýslovně,žejetřebaúmyslnéhozavinění.Vdanémpřípaděnebylozjištěno,žebybyloúmyslem4/9



odpovědnéhosubjektusvýmjednánímporušitneboohrozitzájemchráněnýpamátkovýmzákonem.NedbalostVědomájetakováformazavinění,kdypachatelVěděl,žemůžezpůsobemuvedenýmVzákoněporušitneboohrozitchráněnýzájem,alebezpřiměřenýchdůvodůspoléhal,žetakovéporušeníneboohroženínezpůsobí.Pachateltudížnechceújmuzpůsobit,alevědomějiriskuje.Jdetedyovědomouneopatrnost.Dalšíformouzaviněníznedbalostijenedbalostnevědomá,okterélzehovořitVpřípadě,žepachatelnevěděl,žesvýmjednánímmůžeporušitneboohrozitzájemchráněnýzákonem,ačtovzhledemkokolnostem&svýmosobnímpoměrůmVědětmělamohl.NarozdílodvědoménedbalostiVtomtopřípaděsepachateldomníval,žesvýmjednánímchráněnýzájemneohrozí(přiVědoménedbalostijendoufal,žehoneohrozí).Unevědoménedbalostitedypachatelnemělznalosti,kteréjsouodčlověkaVjehopoziciočekáványaktere'mělmožnostzískat.MHMPOPPmázato,žedanýpřestupekspáchalodpovědnýsubjektznevědoménedbalosti,neboťnevěděl,žesvýmjednánímmůžeporušitneboohrozitzájemchráněnýzákonem(památkovýmzákonem),ačtovzhledemkokolnostem&svýmosobnímpoměrůmVědětmělamohl(ustanovení©15odst.3písm.b)ZOP).MHMPOPPjepovinenzkoumatnaplněníobligatorníchznakůobjektivnístránkyVdanéVěcidotčenéskutkovépodstaty,kterýmijsou:jednání,následek&příčinnásouvislostmezinimi.Provedenístavebníčinnostinaúzemísarcheologickýminálezymusípředcházetoznamovacípovinnostdleustanovení522odst.2památkovéhozákona.Nesplněnítétopovinnostiznamenáporušeníprávnípovinnostiavyvolání,resp.způsobeníprotiprávníhostavu.MHMPOPPmázato,žeVdanémpřípadějsoudányVšechnyshorauvedenéobligatorníznakyskutkovépodstatypřestupkudleustanovení539odst.2písm.f)památkovéhozákona.Odpovědnýsubjektsedopustilprotiprávníhojednání,Vjehoždůsledkunastalpamátkovýmzákonempředpokládanýškodlivýnásledek,kterýVšaknelzedostatečněpřesnězhodnotitcodointenzity,jakvyplýváZvyjádřeníARÚP.Odpovědnýsubjekttedyspáchalpřestupekpodleustanovení©39odst.2písm.f)památkovéhozákona.MHMPOPPjepovinenpřestupekprojednatapřinaplněnímateriálníaformálnístránkypřestupkujeoprávněnuložitsprávnítrest(%35ZOP).Podleustanovení©39odst.5písm.b)památkovéhozákonalzezapřestupekuložitpokutudo4000000Kč,jde-liopřestupekpodleodstavce2téhožustanovení.MHMPOPPpřiurčenídruhusprávníhotrestuajehovýměrypřihlíželVsouladusustanovenímš37&©38ZOPkeVšemrelevantnímkritériím(uvedenýmdemonstrativnímvýčtem),atokpovazeazávažnostipřestupku,kpolehčujícímapřitěžujícímokolnostem(š39a540ZOP),kosobnímpoměrůmodpovědnéhosubjektu(&37písm.f)ZOP).Sohledemnatytomezesprávníhouváženíuložilzadanýpřestupeksprávnítrestpokuty&stanoviljejíVýši.MHMPOPPpřistanoveníVýšepokutypřihlédlvesmysluustanovení538ZOPkpovaže&závažnostipřestupku,zejménakvýznamupamátkovýmzákonemchráněnéhozájmu,kterýbylpřestupkemporušen,jímžjeVdanémpřípaděochranahodnotarcheologickéhodědictvíjakožtosoučástidědictvíkulturního.5/9



StupeňzávažnostidanéhopřestupkuhodnotíMHMPOPPvtomtokonkrétnímpřípadějakonižší.MHMPOPPkonstatuje,žeodpovědnýsubjekttím,ženesplnilzákonnouoznamovacípovinnostdleustanoveníčj22odst.2památkovéhozákona,porušilveřejnýzájemnaochraněkulturníhodědictví.JednáseoVýznamnýchráněnýzájem.Předmětnálokalitajeúzemímsarcheologickýminálezy.VkatastrálnímúzemíKyjebylyVminulostievidoványarcheologickéVýzkumyspozitivnímVýsledkem.Zjištěnéarcheologickénálezybylydatoványdoobdobíneolitu,eneolitu,dobybronzové,staršídobyželezné,dobyřímské,obdobístředověkuanovověku.VeškerýmstavebnímčijinýmdestrukčnímzásahůmdodanéhoúzemísarcheologickýminálezymělpředcházetzáchrannýarcheologickýVýzkum.StavebníčinnostnapředmětnémpozemkuspočíváVtealizacinovostavbyrodinnéhodomu.Kvůliopomenutíodpovědnéhosubjektutakevidentněnemohlbýtzcelanaplněnzákladníúčelustanovení522odst.2památkovéhozákona,mimojinézmíněnýVdůvodovézprávěkpamátkovémuzákonu,tj.zabezpečit,abymohlArcheologickýústav,popř.oprávněnáorganizace,VčasovérnpředstihuuplatnitpožadavkynaZáchranuaVědeckoudokumentacipřípadnýcharcheologickýchnálezů,atonavícvmístecharcheologickycitlivých,jakbylouvedenoVýše.MHMPOPPpřihodnocenízpůsobuspáchánídanéhopřestupkuvzalVpotazskutečnost,žeprotiprávníjednáníodpovědnéhosubjektuspočíváVpasivnímnekonání,tedyopomenutí,ačkonat—předemoznámitstavebníčinnost—měl.MHMPOPPpřihlédlpřiposuzovánípovahyazávažnostipřestupkuikdruhu&mířezavinění,kdy,jakpodrobněuvedlVýše,mázato,žeodpovědnýsubjektspáchaldanýpřestupekznevědoménedbalosti,neboťnevěděl,žesvýmjednánímmůžeporušitneboohrozitZájemchráněnýzákonem(památkovýmzákonem),ačtovzhledemkokolnostem&svýmosobnímpoměrůmVědětmělamohl.MHMPOPPpřihlédljakokpolehčujícíokolnostivesmysluustanovení©39ZOPktomu,žeVpřípaděodpovědnéhosubjektujdeoprvnípřípadporušenípředpisůnaúsekustátnípamátkovépéčeVoblastipůsobnostiMHMPOPP.MHMPOPPneshledalžádnoupřitěžujícíokolnost.Dleustanovení©37ZOPmásprávníorgánpřiurčenídruhusprávníhotrestuajehovýměrypřihlédnoutufyzickéosobymj.kjejímosobnímpoměrům.VztahemVýšepokutyamajetkovýchpoměrůpachateleseVněkolikapřípadechzabývalÚstavnísoud.Např.VnálezuplénaÚstavníhosoudusp.zn.Pl.ÚS38/02zedne9.3.2004jeuvedeno,že„...zásahdozákladníchprávmusíbýtpřiměřenýamá—libýtpokutaindividualizovanáapřiměřená,musíreflektovatimajetkovépoměrypotrestanéhoKritériumzkoumánímajetkovýchpoměrůdelikventapřiúvaze0výšíukládanépokutyjenezbytnéakomplementární6/9



—nikoliovšemproto,ževysoképokutyjsounevymahatelne',alevzhledemkriziku„likvidačního“účinkunepřiměřeněvysoképokuty...“.DálepodlenázoruNejvyššíhosprávníhosouduvyjádřenéhoVjehorozsudkuč.j.5As46/2008-50zedne19.6.2009(judikátyNejvyššíhosprávníhosoududostupnénawww.nssoud.cz)upřestupkuVsilničnídopravě,kterýlzepovažovatzatypovědostatečnězávažný,„spodníhranicepokutyvevýši25000Kčnedosahujeintenzity,kteroubybylomožnévsouladuSjudikaturouÚstavníhosoudupovažovatzazjevněnepřiměřenoučiohrožujícímateriálníexistencípachatele,ipřizohledněnískutečností,žesejednáopřestupekatedy,žejehopachatelijsoufýzíckéosoby,včetnětěch,kterénepodnikají(vizanalogickyrozsudekNejvyššíhosprávníhosouduč.j.6A147/2002—35zedne10.10.2003,dostupnýnawww.nssoud.cz)“.VztahemVýšepokutyamajetkovýchpoměrůpachatelesezabývalrovněžrozšířenýsenátNejvyššíhosprávníhosoudu,kterývesvémusneseníč.j.1As9/2008—133dospělkzávěru,že„Správníorgánvycházípřizjišťováníosobníchamajetkovýchpoměrůzúdajůdoloženýchsamotnýmúčastníkemřízení,případnětěch,kterévyplynulyzdosavadníhoprůběhusprávníhořízeníčikterésiopatřísamostatněbezsoučinnostisúčastníkemřízení.Nelze-litaktozískatpřesnéinformace,jesprávníorgánoprávněnstanovitjevnezbytnémrozsahuodhadem.“Likvidačnípokutoupřitomrozšířenýsenátrozumísankci,kterájenepřiměřenáosobním&majetkovýmpoměrůmpachateledeliktudotémíry,žejezpůsobilámusamaosoběpřivoditplatebníneschopnostčihodonutitukončitpodnikatelskoučinnost,neboseVdůsledkutakovépokutymůžestátnadlouhoudobuvpodstatějedinýmsmyslemjehopodnikatelskéčinnostisplácenítétopokutyaZároveňjezdereálnériziko,žesepachatel,případněijehorodina(jde—liopodnikajícífyzickouosobu)nazákladětétopokutydostanoudoexistenčníchpotíží.VdanésouvislostilzepakještěupozornitnazávěrÚstavníhosouduvyslovenýVjehonálezuPl.ÚS3/02zedne13.8.2002,že„základnímkritériem,zekteréhojetřebavycházet,jetzv.kritériumpodstaty,dlekteréhoplatí,ženekaždéodnětímajetkunazákladěpokut,příp.poplatkůadaní,zakládázásahdovlastnickýchpráv,nýbržjentakové,ježmajetkovévztahydotčenéhosubjektuzásadněmění,tj.tak,žeměníjehocelkovoumajetkovoupozici„zmařením“samépodstatymajetku.“.Nejvyššísprávnísoudveshorauvedenémusnesenírozšířenéhosenátutakéuvedl,ženutnostpřihlížetkosobnímamajetkovýmpoměrůmneznamená,žebypokutamělaztratitcokolivzesvéúčinnosti.Abypokutanaplnilasvůjúčelzhlediskaindividuálníigenerálníprevence,musíbýtcitelnýmzásahemdomajetkovésférypachatele.VycházejezezávěruNejvyššíhosprávníhosouduMHMPOPPstanovilmajetkovépoměryodpovědnéhosubjektuodhadem.Sohledemnamezesprávníhouvážení,napolehčujícíokolnost&skutečnost,žeMHMPOPPhodnotízávažnostprotiprávníhojednáníodpovědnéhosubjektu,Včetnědůsledku,resp.následkutohotojednání,jakonižší,stanovilpokutuVsymbolickéVýšinasamotnéspodníhranicizákonnéhorozpětí.PokutavyměřenáveVýši2000KčjedlenázoruMHMPOPPpřiměřená&odpovídajícíVšemokolnostempřípadu.7/9



MHMPOPPuložilsankcinasaméspodníhranicizákonnéhorozpětízejménazdůvodujejíhopreventivníhopůsobení,abyodpovědnýsubjektneopakovalsvůjpostupdobudoucnaVsouvislostisdalšímijímzamýšlenýmistavebnímizáměryčizásahynaúzemísarcheologickýminálezy.SohledemnazávěryvyplývajícízustálenésoudníjudikaturyMHMPOPPkonstatuje,žeVdanémpřípaděnelzevzhledemkVýšivyměřenépokutyVůbecuvažovatolikvidačnípovazeuloženépokuty.MHMPOPPjepřirozhodováníopřestupkuvázánzákladnímizásadami,kteréjsouvyjádřenyzejménavustanoveních52až58správníhořádu.VtétosouvislostimusíMHMPOPPzdůraznit,žejepovinenVsouladustZV.zásadoulegitimníhoočekávánípřihlížetiktomu,jakpostupovalveskutkovéshodnýchneboobdobnýchpřípadech,atoztohodůvodu,abynevznikalynedůvodne'rozdíly,neboťVsouladusustálenoujudikaturouNejvyššíhosprávníhosoudujesprávníorgánVázánsvourozhodovacípraxí,kterájezákladnímpředpokladempředvídatelnostičinnostiapostupůsprávníhoorgánuajehorozhodování.MHMPOPPpostupovalVsouladusustanovením590ZOP35150odst.1správníhořáduaveVýrokuspecifikovanoupovinnostkúhraděpokutyuložilformoupříkazu,jehožvydáníjeprvnímúkonemVřízení.Prodanýpostupbylynaplněnyzákonnépředpoklady,neboťřízenídle539odst.2písm.f)památkovéhozákonajeřízenímzmociúředníaskutkovézjištěníveVěcimáMHMPOPPzadostatečné.ProtožejevydánítohotopříkazuprvnímúkonemVřízení,neuložilMHMPOPPodpovědnémusubjektupovinnostnahraditnákladyřízení(5150odst.4správníhořádu).MHMPOPPsezabývaliotázkouzachovánílhůtyproprojednánípřestupkuvesmysluustanovení530odst.1písm.b)ZOP.Danýpřestupekbylspáchánvsrpnu2020.Podleustanovení530písm.b)ZOPčinípromlčecídoba3roky,neboťdleustanovení539odst.5písm.b)památkovéhoZákonalzeuložitsprávnítrest—pokutushorníhranici4000000Kč.Podleustanovení531ZOPpromlčecídobapočínáběžetdnemnásledujícímpospáchánípřestupku.BěhtétolhůtyseVšakpodleustanovení532odst.2ZOPpřerušujeoznámenímozahájenířízeníopřestupku,vydánímrozhodnutí,jímžjeobviněnýuznánvinnýmnebovydánímrozhodnutíoschválenídohodyonarovnání,přičemžpřerušenímpromlčecídobypočínápromlčecídobanová.Pokudbylapromlčecídobapřerušena,odpovědnostzapřestupekzanikánejpozději5letodjehospáchání(532odst.3ZOP).MHMPOPPkonstatuje,Želhůtaprouloženípokutybylazachována.VzhledemkVýšeuvedenémurozhodlMHMPOPP,jakjeuvedenovevýrokovéčástitohotopříkazu.Poučení:Protitomutopříkazulzepodatodpor,atodo8dnůodednejehooznámeníkMagistrátuhlavníhoměstaPrahy,odborupamátkovépéče.8/9



Lhůtapropodáníodporupočínáběžetpodleustanovení540odst.1písm.&)správníhořádudnemnásledujícímpodni,kdybylpříkazdoručen.Doručenípísemnostiupravujíustanovení©23a©24správníhořádu,kterástanoví,ženebyl-liadresáttohotopříkazuzastižen,příkazseuložívprovozovněprovozovatelepoštovníchslužeb.Jestližesiadresátuloženýpříkazvelhůtě10dnůodedne,kdybylpříkazkvyzvednutívprovozovněprovozovatelepoštovníchslužebpřipraven,nevyzvedne,považujesepříkazpodleustanoveníš24odst.1správníhořáduzadoručenýposlednímdnemtétolhůty(odtohotodneběžívdanémpřípadělhůtapropodáníodporu).Podánímodporusepříkazruší&řízenípokračuje.Lhůtyprovydánírozhodnutízačínajíznovuběžetdnempodáníodporu.Zpětvzetíodporunenípodleustanovení&150odst.3správníhořádupřípustné.Příkaz,protikterémunebylpodánodpor,sestávápravomocnýmavykonatelnýmrozhodnutím.Mgr.JiříSkalickýředitelodboruRozdělovník:I.Doručujesenadoručenkudovlastníchrukou:II.MHMPOPP—spisTotorozhodnutínabyloprávnímocidne28.12.2021.PřipojenídoložkyprovedlMgr.JiříSkalickýdne28.12.2021.9/9


