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Prikaz

Magistrat hlavnihe mésta Prahy, odbor pamatkové péée (dale jen MHMP OPP), jako vécne
a mistné piislusny spravni organ statni pamétkové péée na tzemi hlavniho mésta Prahy dle
ustanoveni § 40 odst. | pism. b) zdkona & 20/1987 Sb., o stitni pamitkovié pédi, ve znéni
pozdéiZich predpisi (dile jen pamétkovy zikon), a ustanoveni § 62 zakona & 250/2016 Sh.,
o odpovédnosti za plestupky a Heeni o nich, ve znéni pozdgjsich predpish (dale jen ZOP),
rozhodl v souladu s ustanovenim § 90 ZOP a ustanovenim § 150 zakona & 50002004 Sh,
spravni fad, ve méni pozdejiich predpisd (dale jen spravai fad), fakto:

Pan

s¢ uzmivd vinn¥m z pfestupla dle ostanoveni § 39 odst. 2 pism. f) pamdtkového zikona,
kterého se jako stavebnik dopustil z nedbalosti tim, Ze v Servnu 2018 zahajil stavebni Einnost
na nemovitosti (pozemku) pare. & -k. i. Lysolaje, ul. | Praba 6, aniz by
spinil oznamovaci povinnost stanovenou ustanovenim § 22 odst. 2 pamdtkového zikona
vigl Archeologickéma dstave Akademic véd CR. Predmétny pozemek se nachizi na Gzemi
5 archeologickymi nalezy. Zahdjeni stavebni Ginnosti spogivalo v provedeni zemnich praci -
skryti omice a vyhloubeni jamy za pomaoci strojové micchanizace.,

Za spachani prestupku uklada MHMP OPP panu —
vt R . 20 § % ods. | Z0F 1 § 16

odst. 1 ZOP a § 39 odst. § pism. b) pamatkového zikona spravni trest pokuty ve vvii
10 000 K¢ (slovy desettisic korun).
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Pokuta je splatna do 30 dod ode dne pravni moci rozhodnuti (prikazu) o jejim ulozeni na Géet
tislo 30015-3137998/6000, k. s. 0558, v. s. 4200001660, PPl banka, a.s., Evropskid 2690/17.
Praha 6.

Odivodnéni;

MHMP OPP gistil pfi vykonu svéfenveh pravomoct, Ze na nemovitosti (pozemku) pare, &
k. . Lysolaje, vl. -Jrah,& & byla zahdjena stavba rodinného domu. Dotéeny
pozemek se nachazi v katastrdlnim dzemi Lysolaje, které je Gzemim s archeologickymi nalexy.

Zamér provadét stavebni &innost na dotéeném pozemku, ktery se nachdzi na Gzemi
s archeologickymi nalezy, nebyl pred zahajenim praci v rozporu s ustanovenim § 22 odst, 2
pamitkového zikona stavebnikem ozndmen Archeologickému Ustavu Akademie vad Ceské
republiky.

Dle ustanoveni § 22 odst. 2 pamatkového zikona jsou stavebnici jiZ od doby pripravy stavhy
povinni tento zdmér oznamit Archeologickému dstavu a umoinit jemu nebo opravnéné
organizaci provést na dotéeném Gzemi zachranny archeologicky vwzkum. Tato povinnost tedy
stavebnikovi vwplyva ze zakona,

Dle ustanovent § 39 odst. 2 pism, 1) pamdtkového zakona se fyzickd osoba dopusti prestupku
tim, #e nespini oznamovaci povinnost stanovenow v § 21 odst. 4, § 22 odst, 2 nebo § 23 odst, 2
tohoto zékona, Za jeho spachdani miZe prisluiny orgn stdni pamatkové péte (v Praze MHMP
OPP) ulozit fyzické osohé v souladu s ustanovenim § 39 odst. 5 pism. b) pamétkového zikona
pokutu az do vyfe 4 (0 (00 kK.

MHMP OPP ovefil, Ze k ommdameni dle ustanoveni § 22 odst. 2 pamatkového zikona nedoslo.
Pipisem 7e dne 17.1.2019 po¥adal MHMP OPP Archeologicky fistav Akademie véd Coske
republiky, se sidlem Letenskd 4, 118 01 Praha 1 (dale jen Archeologicky ustav) o sdéleni. zda
bvla stavebnikem pfed zahdjenim stavebnich dprav na dotéeném pozemku splnéna povinnost
oznamit Archeologickému dstave zdmér provadét stavebni éinnost € jinou Einnost, Kierou
by mohle byt ohroZeno provadéni archeologickych vyzkumii na dzemi s archeologickymi
nalezy dle ustanoveni § 22 odst. 2 pamatkového zikona, a jak cennd je uvedend lokalita
z archeologického hilediska a jak vysokou tjmu vefejného zdjmu mamend pripadng nesplnéni
povinnosti stavebnika podle § 22 odst. 2 citovaného zdkena.

MHMEP OFP obdrzel od Archeologického astava vyjadieni ze dne 24.1 2019, Archeclogicky
dstav potvrdil, #e¢ mu nebylo pied zahdjenim piedmétné stavebni Cimosti na dotéoném
pozemku doruteno Zadné cendmeni o provadéni stavebniho & jincho zdméru ve vyse uvedené
lakalite,

Archcologicky Gstav ve svém sdéleni uvedl: Detdend parcela se nachdzi v katastrdinim
rzemi Lysolafe, na kterém jsou evidovdny archeologické ndlezy z obdobi neolitu, eneofity,

dofv Broszovd, doby Feleznd, doby stéhovdnd ndrodt, obdobi stfedovékn o rovovidk



Povaiufeme to nepochvbne, Ze se jednd o szemi s archeolopiclgani ndlesy ve sannlu § 22
odsi. 7 pamgitkového zdkong. Feldkerym stavebsnim & finym destrakdnim zasohim do tzemi

s avcheclorickimi adiezy mél pRedohdzet rdehranny archeologicky vizkum

Na zdbladd anomymniho vomdmeni ojistil doe 8.6.2008 procowik archeolopického dstave
AV CR Prabua, vvi, Ze na pore. & - k. w Lwsolgfe, okrex Bl m Praba, doslo
k destrukdnimu zdsaby ze strany stavebnika, kdv bylo na parcele provedeno skeyti ormice @
vellowbeni jdm za pomoci strojové mechonizoce. Na omisté bvly pafeceny  kevamichd
Frammendy nadol fviz pRiloha & 1) Tearo stavebni Slanosi nebyia Avcheofogickému sl
ozitdmend.

(henameni stavebni Sinnosti | Dokumentace stavebni fdmy pro RO wa vwie zminéné lokaliré
PFijal Archeologicky ustav prosiFednictvim cenirdlni databdze due 4.7.2018. Toto ozndmeni
ucinila v zastonpeni stavebnika opraveénd organizuce Ceskd archeologickes spolecnost, o.p.s.,
keerd zohdfila sdchranny aroheclogicky vizkum de 3.7 2008 fviz pfiloha & 2).°

V piiloze sdéleni zaslal Archeologicky dstav forodokumentaci svého pracovnika ze dne
5.6.2018 a zdznam z centralni databdee.

Z vetendho seznamu (katastr nemovitosti) MHMP QPP zjistil, ¢ viastnikem pozemku je pan

Pripisem ze dne 5.3.2019 pfedvolal MHMP OPP vlastnika nemovitosh k podani nexbyiného
vysvétleni podle § 59 ve spojend s § 137 sprdvaiho fadu. Dne 2252019 se dostavil na MHMP
QPP pan

Pan -w: véci uved], 7e je viastnikem dotéencho pozemky a stavebnikem rodinného domu
na ném. Zemni prace na dotéeném pozemku byly zahdjeny zaditkem fervna 2018, Provedené
prace spodivaly ve skrvti ornice a vivhloubeni stavebni jamy pro stavbu rodinného domu za
pomoci strojove mechanizace. Nasledné byl na zbylé plode proveden zichranny archeologicky
vyzkum organizaci opriviénou k provadéni archeologickych vyzkumi dle pamétkového
rakona. Zahdjeni tohoto archeologického vyzhkumu bylo opridvaénou organizaci ohladeno
Archeologickému dstava AV CR Prahas, v.v.i. pfed jeho zahajenim. Pan F uved],
e nevedél, Ze ma podle zakona tuto povinnost jesté pfed zahdjenim praci na pozemku,

Ve vyjidieni opravnéné organizace k provadéni archeologickych wvyzkumi - Ceské
archeclogické  spoleénosti ops. ze dne 1872008 se uvadi, %e realizovala zachranny
archeologicky virkum na poremku parc. & -le'la1 k. 0. Lvsolaje, na zdkladé
ozndmeni stavebnika, ktery jiz na predmétném pozemku provadel vwkopové price a proved!
skeyvku ornice. PR realizaci archeotogického vyzkumu na plode. ktera jiz byla zasaiena
skryvkou ornice, 1 na dosud nedotéeném pozemku byla prokazéna pritomnost archeologickych
nalexd a terénnich situaeci. Dle sdéleni opravnéné organirace se diky oznameni stavebnika
podafile ziskat alespoft Sésteéné informace o osidleni a aktivitdich v rimci predmémé
archeologické lokality.
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Smyslem rachranndého archeologického vvrkumo, lak jak jej upravaje witanoveni § 22 odst 2
pamathevého zdkona, je nulnost rachrdnil a zdokumentoval archeologtcké nalezy jako
Jjedinetny a nenahraditelny pramen poendni Zivota élovéka od poéatkd jeho existence,
Fakladnim Géclem ornamovacl povinnostt je, aby bvlo popf. umoinéno provést zichranny
archeologicky vyuekum,

Ochranu archeologického kultumiho dédictvi na tzemi Ceské republiky dile upravaje Umluva
o ochrané archeologického dédictvi Evropy (revidovana; Sbirka mezindrodnich smluv
&. 99/2000). Umluva o ochrané archeologického dédienvi Lvropy (dale Umluva) pro Ceskou
republikn vstoupila v platnost dne 23, ziF 2000, Cilem této Umluvy (revidované) je
ochranovat archeologicke dédicivi jake zdro) evropské kolektivni paméti & jako nastroj
historického a védeckého studia. Za timto Géelem se za souddsti archeologického dédictvi
povaiuji veikeré pozistatky a objektv a jakékoli jinéd stopy po lidstve z minulveh obdobi,
JejichZz uchovani a studiem umoZinje wvysledoval vyvo] hislorie lidstva a jeho wetah
k piirozenému prostfedi. o nichZz jsou hlavoimi edroji mformaci vwkopavky nebo objevy

a dalsf metody v¥zkumu lidstva.

Pristoupenim k Umluve se Ceska republika zavdeals uplafioval procedury k povolovind
vykopavek a dalfich archeclogickyeh &imposti a Kk dozoru nad nimi tak, aby byle zajidténo,
#e archeologicke vykopavky a prizkumy budou providény védeckym zpdsobem a za
predpokladu, #e kdykoli to bude moZné, budou se pouival nedestruktiving prazkurnnd mctody.

K postihu plesiupkd podle § 39 odst. 2 pamétkového dkona je pfistuiny krejsky dfad.
Zvviena mira vefgného zajmu na ochrané archeologického dédictvi a jcho zachovani je
vyjadiena vy53i horni hranici rdkonné sazby, Krerd Gini 4 000 000 K&, Dolni branice sazby
stanovena nent,

Skutek, kterého se dopustil odpovédny subjekt, posuzuje MHMP OPP pouze z hlediska
pamatkové pée. Zajem stitni pamitkové pée jakoZto zajem vefejny je v daném piipadé
vyjadien v pamatkovém zikoné a v Umluvé, Chrinénym vefejinvm zijmem zcela nepochybné
Ju ochrana kultumiho dédictyvi,

Prestupkem je spolecensky Skodlivy protipravni €in. ktery je v zdkoné za piestupek vyslovné
ozngden a kitery vwkaruje snaky stanovend zdkonem, nejde-i o tresmy &in (§ 5 70T

Neoendmeni zahdjeni stavebni ¢innosti na nemovitosti v pamatkoveé chranéném fizemi je za
prestupck oznadeno v ustanoveni § 34 odst. 2 pism. 1) pamétkového rzékona. Formalni znak
piestupku je v daném piipadé din, taktéf zoaky stanovend pamatkovym rakonem jsou
naplrény, nejde ani o tresiny &in. Plestupek kvalilikoval MHMP QPP jako &in protipravind,
nebot neshiedal Zadnou okolnost, klerd by protiprivnost vyluéovala, MHMP OPP zhledal,
Ze je din i materidlni znak, a sice spoledenski Skodlivost piestupku (k tomu napi. rozsedek
Nejvysitho spravaibo soudu (dile jen NSS) ze dne 9. 8. 2012, & 1. 9 As 3420012 - 28,
dostupn¥ na wwwoanssoud.cz, kde NES wslovil, e eit: iF stemovenim formddnich znaki
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urciteé skuthove podsiaty zdkon pPedpokiddd, Ze pri jejich napinénl v béing se vvskytuficich
PFipacdech bude stupest spoledenskd nehezpednosti zpravidla vissi nes nepanmy ™),

Odpovédny subjekt realizaci ve wyroku specifikovanych Cinnosti na pozemku v dzemi
s archeologickymi nalezy, aniZ by jejich zahdjeni pfedem ozndmil Archeologickému Gstavu,
jak mu ukladid ustanoveni § 22 odst, 2 pamdtkového zékona, spdchal prestupek. nebot
zakonem stanovenou povinnost fadné nesploil.

Provedené price spodivaly ve skryti omice a vyhloubeni stavebni jamy pro stavbu rodinného
domu za pomoci strojoveé mechanizaee. Celkové byla dotéena plocha o vyméfe témép 900 m3,
& tehoi pFiblizne 243 byly vyhloubeny pod drovedi rozhrani mezi horizontem orice a podlo#i
ber provedeni zichranného archeologického vyzkumu. Na zbylé 173 pfedmémé plochy byl
proveden  zichranny  archeologicky vyzkum Ceskou archeclogickou spelefnosti o.p.s.
s prokdzanou pritomnosti archeologickyeh nalezdt a situaci (viz Priloha & 1), Zahajeni
archealogickeho vyzkumu bylo ohliseno Archeolopickému dstavu oprivnénou organizaci
(Ceskou archeologickon spoleénosti o.ps.) dne 4.7.2018, krera provedla zachranny
archealogicky vyzkum alespof na rbytku celkové plochy zamyilené stavhy,

Pii viwkumu zhywvajicl &isti dotéené plochy budoucihe rodinného domu byly dle informace
eprivnéné organizace, kterd provadéla zachranny archeologicky vyzkum, zachyeeny artefakty
pravékého stari (prevainé z doby bronzové) a celkové &y zahloubenyeh objekti (sidlistniho
charakteru).

Inméneivng  vyskyl archeologickych  situaci a2 nalesd v okoli pfedmétné nemovitosti
parc. €. - k. 4. Lysolaje byl prokazdan pfi zéchrannvch archeclogickych vyzkumech
v predeflvch letech na nemovitostech parc. & - pied stavbou rodinného domu &, p.-
v tésnem severnim sousedstvi, dale pii dpravé komunikace v ulici Sidlistni (parc. {..-. k. i
Lvsolaje, severovvchodn® od kifZeni s ulicemni neho pfi stavbé bawdénu
na pare. -:- . Lysolaje u objekiu &. p.

Rorzsah provedenyvch zemnich praci lze hodnotit jako virasny. Pritomnost archeologickych
nilexd a terénnich situaci byla ndsledné prokdzdna na dasti cefkové plochy 18 dodateéné
provedenym archeclogickym wyzkumem. Lee tedy swvelkou miron pravdépodobnosti
predpokladat, Ze dodlo k trvalému znideni archeologickych situaci s artefakty té2 na plosc,
ktera bvla vyiézena pred dodateéné provedenym archeologickym vyzkumem.

Vyie uvedenym  misahim do  danéhe pozemku na dzemi s archeclogickymi  nalesy

nepfedchazel zichranny archeologicky vyzkum,

7 podkladi ve spravnim spisu jednoznaéng vyplyvi, Ze odpovédny subjekt nesplnil povinnost,
kiera mu je jako stavebnikovi uloZzena pamdtkovym zdkonem. MHMP OPP proto dospél
k wdvéru a ma za prokizané, 7e v daném pripadé doslo jednanim odpovédného subjektu, resp.

opomenutim, K poruseni platng pravni dpravy na gseku statni pamatkove pede.
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K cdpovédnosti fvzické osoby za piestapek s die ustanoveni § 15 odsi. 1 Z0P vyEaduje
zavinéni, Postaci zavinénl z nedbalosti, nestanovi-li zikon vyslovng, ze je tieba amysiného
zavinénl. K odpovédnosti za plestupck dle ustanoven! § 39 odst. 2 pism. ) pamitkového
zakona postadl zavinéni z nedbalosti,

MHMDP OPF méd za prokdzané, ke odpovédny subjeki spichal pfestupek 2 nevédomeé
nedbalosti {8 15 odsi. 3 pism, a) Z0P. Odpovédny subjekt tedy nechtgl porusit pamatkovy
zakon a spachat pfestupek 2 ani nevédél, e svim jedndnim (v daném pfipadé opomenutim)
miZe porudit nebo ohrogi zdjem chrinény pamétkovym zdkonem, ale vzhledemn k okolnostem
a svym osobim pomdrim o lom védét mél a mohl.

MEMP OPP konstatuje, #& v dandm ptipadé odpoviédny subjekt porudil zikonnou povianost
na tseku stitni pamdtkove pége, nebot realizoval ve vwiroke toholo pfikazu popsané zasaby na
nemovitosti bez zikonem stanoveneho postupu. Pred zahdjenim stavebni ¢innosti je zakonnou
povinnosti stavebnika tento zimér czimit Archeologickéimu dstave, Pokud odpovédny
subjekt povinnost, kiera je mu ulofena zikonem, nesplni, porudi tim pamatkovy zdkon,
dopusti se protipravniho jedndni a spachd prestupek. MHMP OPP je povinen prestupek
projednat a pii napinéni matertdini a formdélni strinky pfestupky je opravnén uloZit spravni

trest.

MHMP OPP mé za prokdzané, Ze v daném pfipadé dodle ze strany odpovédného subjektu
k poruseni plamé pravai Gpravy na dscku statni pamatkové péfe v oblasti ochrany
archeolosického dédicivi, kde je vefeiny sgjem na ochrané svlaste vysoky, co? je vyjddienn
ve zdvojndsobené hornl hranict zakonem stanovendho rozpéti, kdyi limit pro sankéni pokutu
je stanoven na o 008 000 K&

MHMP OPP pii uréeni druhu spravoiho  trestu a jeho vyméry piihlizel v souladu
s ustanovenim § 37 a § 38 LZ0F ke viem relevantnim kritérniim {uvedenym demonstrativnfim
vydlem): k povare a rdvammost pfestupku, k pfitéZujicim a polehéujicim okolnostem (§ 39 a
§ 4l ZOP), k vvenamu a hodnotdm dané nemovitosti & K rozsahu zpliscbend tkody.

NSS v rozsudku & ] 7 As 7172010 — 97 ze dne 30. 9. 2010, publ. pod & 22092081 Sb. NSS
uvedl, xe cit. ezl Wlediska individualizace trestu v doné wéoi patfi zejména zdvadnost
sprivaiho deliktn, viemem chranéného zdimu, bery bl spedvnim delitem doiden, zpisob
speichoni spravaibo delikiv, jeho ndsledky a okolnosti, za nich byl spachan.™

MHMP OPP hodnotil zdvaznost protipravinihe jedndni odpovédného subjektu, véetné
disledku, resp. ndsledku tohoto jednidni.

Predmétnd lokalita je dzemim s archeologickymi nalezy. V k. 0. Lysolaje, na kierém jsou
evidovany archeologicke nalery » obdobi neolitu, encolity, doby bronzové, doby Zelesnd,
doby stéhovani narodd, obdobi sttedovéku a novoveku, Vedkerym stavebnim & jinym
destruknim Fdsahlin do danéha Gzeml mél pfedchizet zachranny archeologicky vvzhun,
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Zempimi pracemi pro stavbo rodinného domo byvla celkove dotdena plocha o vwméfe téméf
o) mE, » fehnz pribliEng 2/3 byly vvhloubeny pod droven rozhrani meri horizontem arnice
a podlazi bez provedeni zichranného archeologického vyzkumu, Na zhylé [/3 pfedmémé
plochy zdchranny archeolomicky wyrkam proveden byl a bylv zde wachveeny artefakiy
prevazné zobdobi pravéku {keramické fragmenty) a dile &ty zahloubenych objekii
sidlistniho charakteru, Vyskyt archeologickyeh situaci a nélerin je v dané fokalité intenzivni
a rozsah provedenveh zemnich praci bez zdchrannéhe archeologického vwzhumu byl wnaény,
prolo mohle v daném pfipadé s velkou mirow pravdépodobnosn dojit & trvalému snidend
archeologickych situaci s artefakty na plode, kiera byla vytélena pied dodateéné provedenym
archeclogickyim vy zkumen.

Ustanoveni § 22 odst. 2 pamatkového zikona ma Archeologickému dstavu zabezpetit, aby byl
vZas informovan o zamyElenvch zemnich a stavebnich pracich, abv mohl v Zasovém predsiihu
fpred zahajenim stavebnich praciy uplatnit pokadavky na zachranu a védeckon dokumentaci
pripadnvch archeologickych pidlezii na zemi s archeologickymi nalezy. Jde pfi tom o nuinost
zachrinit a zdokumentovat formou pfedstibovvel zichrannych vvzhum archeologické ndlezy
Jako jedineény a nenahraditelny pramen pro poznani Fivota Eloveka od podatku jeho existence.
Tim, 7e¢ odpovédny subjekt nespinil svoji zékonem ulofenow povinnost, znemoénil
Archeplogickému  (stave  predejit  provedenim  zdchranného  archeologického  wzkuome
ohrozeni archeologického dédictvi ve smyslu Umluvy.

Jako k p-uluhe':ujiul' okolnesti spravni organ prihled! ke skutecnosti, 7e v pripadé odpovédného
subjeknu se jednd o prvni pfipad poruSeni pravaich predpisi na dseku staini pamatkové pece
v oblasti pusoboasti MHMP QPP.

£ judikatury Ustavniho soudu (napé. PL US 3/02, PL US 38/02, 1. US 426/0) a Nejvyssiho
spraviibo soodu {(usneseni roziitengho sendtu sp. zn. | As 92008, ze dre 20. 4. 2014,
rozhodnuti sp. zn, 2 As 60/2010, ze dne [1. 8, 2000} vyplyvé poZadavek, aby spravni orgin
prihlize] k majetkonyim pomériim déastnika Fizeni do t¢ miry, aby vysledna pokuta byla sice
citelnym zasahem do majetkové sféry Ofastnika Fizeni, nikoliv viak zdsahem vzhledem
ke svému ofels nepfiméfenym, ktery mé likvidaéni Ofinky. PFL zjisfovani osobnich
a mygjetkovych poménl ma spravni ongan vychdzel » inlonnac], které vyplvnuly v pribéhoe
fzeni, &1 kieré byly poskytnuty aéastnikem fizeni. Pokud se spravnimu orginu takowvych
podkladi nedostivd, vEi pokuty stanovi odhadem. NejvvESi spravni soud v shora uvedeném
usneseni rogsitencho sendlu uvedl, Ze numost piithlizet k osobnim g majetkovym pomérim
neznamend, ze by pokuta méla ztratit cokoliv ze své O&innostt. Aby pokuta napinila sviyj acel
z hiediska individuilni i generalni prevence, musi b1 citelnym zdsahem do majetkoveé sféry
pachatele, MHMP OPP konstatuje, #e uloZend pokuta nemidZe bt pro odpovidny subjekt
likvidadni, je ukladana na spedni hranicl zikonem stanovengho rozpél].

MHMP OPP je pii rozhedovani o pfestupku vazan zakladnimi zdsadami émnosti sprivoich
organd, jez jsou vyjadieny v § 2 a® § B spravnihe Fadu, ¥ o scovislosti MHMP OPP
rdiiraziinje, o je povinen v souladu s tzv, Fisadoa legitimniho ofekdvani piiktidet i k tomu,
jak postupoval ve skutkowé shodnyeh nebo obdobrych pripadech, a to z obo divodu, aby



&M

nevznikaly nedivodaé rozdily, nebot’ v souladu s ustilenou judikaturou Nejvyigiho spravniho
soudue je spravni orgdn virdn svou rovhodovaci praxi, klerd je zdkladnim predpokladem
piedvidalelnostr éinnosti 2 postupd spravnihe organu a jeho rozhodovani,

MHMF OPP je opravnén ulozit pokulu za tento prestupek (poruseni § 22 odst. 2 pamatkového
zakoma) ak do vyse 4 000 000 Ké. S ohledem na mezxe spravoiho uvakeni a s ohledem na
viechny relevantni skuteénosti a okolnosti, s pfiblédnutim k zdvainosti pfestuplo & jeho
nasledkim, pak MHMP OPFP stancvil w¥3i pokuty pfi dolni hranier sikonného rozpéti, aviak
tak, aby uloZena sankce phsobila zejména preventivng, Vzhledem ke viem vyle zmingnym
tvaham ma MHMP OPP za to, Ze pokota stanovend pf samé dolni hranici zakonného rozpéti,
kdy nrorni hranice je stanovena ve vivsi 4 000 000 K&, bude pisobit zejména preventivné
a vychovné sohledem na daldi chovani odpovédného subjektu v souvislosti s pEipadnym
nakladanim dotéencu nemovitosti a spini tak sviy déel.

MHMP OFF se zabyval 1 otdzkon sachovani ity pro projedndni pfestupku ve smyslu & 30
odst. 1 pism. b) ZOP. MHMP OPP pro informaci wvadi, e podle ustanoveni § 30 pism. b}
LOP ginl promléect daba 3 roky. nebot” dle ustanoven] § 39 odst. 5 pism. b)Y pamatkového
zakona lee ulo@il spravni trest — pokulu s homni hranict 4 000 000 K&, Podle ustanoveni § 31
odst. 1 Z0P promléeci doba potind bézet dnem nésledujicim po spachédni pfestupku. Plestupek
dle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. £} pamatkového zikona odpovidny subjekl spachal v Serviu
2018, kdyz na nemovitosti {pozemku), kterd je na dzemi = archeologickvmi nilezy, zahdjil
zemni prace, aniz by pfed jejich zabdjenim splnil omamovacl povinpest stanovenou
ustanovenim § 22 odst, 2 pamatkoveého zikona, Béh promléeci Ihilty se podle ustanoveni § 532
odst. 2 ZOP pferusuje ozndmenim o zahdjeni fizeni o prestupku, vvdanim rozhodnuti, jim# je
obvinény wrmin vionym nebo vvdanim rozhodnuti o schyvaleni dohody o nacovnani, piiéemz
pferutenim promléeci doby potindg promiéeci doba novd. Pokud byla promliéeci doba
preruena, odpovédnost za pfestupek zanikd nejpozdéji 5 let od jeho spachani (8 32 odst. 3
Z0P). Lhita pro projednani pfestupku ve smyslu § 30 odst. 1 pism. &) Z0P bvla tedy
Zzachavana.

MHMP OPP postupoval v souladu s ustanovenim § 90 Z0P a § 150 spravniho Fadu
a 7a spachany prestupek ulozil odpovednému subjektu spravni trest pokuty formou piikazu,
jehoz wydani je prvnim  Okopem v fizeni. Pro dany postup byvly naplnény zakonng
predpoklady, nehot’ fizeni dle § 39 odst. 2 pism. f) paméatkoveého zakona je fizenim z moci
ifedni a skutkové zjiSténi ve véct ma MHMP QPP za dostatefné. ProtofZe je vydédni lohoto
ptikazne prynim akonem v fieeni, neulozil MHMP OPP odpovédnému subjektu povinnost
nahradit naklady tHzeni (§ 130 odst. 4 spravniho fadu).

Vzhledem k vyie uvedenému rozhodl MHMP OPP jak je uvedeno vyie,
Prudeni:

Prou tomuto piikazu lze podal odpor, a to do 8 dod ode dne jeho orndmeni k Magistrdtu
hlavoitio mésta Prahy, edboru pamatkowve péte. Lhiila pro podéni odporu poéing béket podle






ustanoveni § 40 odst. 1 pism. a) spravniho fado dnem nasledojicim pe dni, kdy byl odpor
doruden.

Dioraten] pisemnosti upravuji ustanovent § 23 a § 24 spravniho fadu, kierd stanovi, Fe nebyl-
il adresat tohoto piikarzu zastidzen, prikae se uloZi v provorovné provozovatele postovnich
slufeb, lestlize si adresat ulozeny pfikae ve lhild H) dnb ode dne, kdy byl piikaz k vvzvednuti
v provozovngé provozovatele podtovnich sluZeb pfipraven, nevyevedne, povaiuje se piikar
podie ustanoveni § 24 odst. | spravnihe fadu za dorudeny postediim dnem této [hity.

Podanim odporu se peikaz redl a pfestuphové fizeni pokratuje. Lhily pro vydédni rozhodnuti
zatinaji znove béZet dnem podini edporu. Zpétvzeti odporu neni podle ustanoveni § 150
odst. 3 spravoiho fadu piipustné. Piikaz proti kterému nchyl podin odpor, se stava
pravomocnym a vyvkonatelnym rozhodnutim.

Megr. Jifi § k4 | ;
feditel odbul@m kevé péte . 24 o

podepsane elektronicky

otisk Gfedniho razitka

Roxd&lovaibk:
Doruéuje se do datové schrinky do viasinich rukon:
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