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ROZHODNUTI

Magistrat hlavniho mésta Prahy. odbor pamitkoveé péce (dale jen ,MIIMP-OPP*) jako vécné a
mistné prisluiny spravni orgin stitni pamatkove péfe v hlavnim mésté Praze podle ustanoveni §
28 odst, 2 pism. b} zikona &. 20V1987 Sb., o statni pamatkové peéi. ve znéni pozddjsich predpisi
(dile pouze ,pamdtkovy zikon™), rozhodl ve smysh ust. § 67 odst, | zikona &. S00/2004 Sb.,
spravid Fid, ve znéni pozrdgjiich predpist (dile jen ,spravni fad”) takto:

MHMP-OPT u k 14 d a podle ustanoveni § 3% odst, 2 pism. {) pamatkoveho zikona pam

pokutu ve vysi 4 000 K¢ (slovy ¢tyh tisice korun éeskych), nebot” ho shledal vimnym =z
napnéni skutkové podstaty pledm@mého ustanoveni a spichini prestuplu tim, 22 jako
stavebnik ve véct vistavby rodimych domu na vise uvedenych
pare, €., nesphul oznamovaci povimost dle § 22 odst, 2 pumatkoveho zakona, tedy Ze jako
stavebnik provadéjici stavebni &innost na dzemi s archeologickymi nalezy neosndamil jiz od
dobry piipravy stavby svilj zimér Archeologickemu Ostavu,

MHMP OPP mé za prokizané zavinén/ NG - /o517, 3 sice nedbalosti
vedome (§ 4 odst. 1 pism, a) zikona € 20001990 Sb., o prestupcich, ve méni pordépgich
predpisn, dile en prestupkovy zakon).

Memovitost se nachazi na (remi na dremi s archeologickymi nilesy.

Spravni organ prvniho stupné rovnd? uklada pano || it
vhradit ndklady fizeni ve vwii 1 000 KE (bsic korun Ceskyeh) dle ustanoveni § 79 odst. |
picstupkového zikona a ustanoveni § 1 odst, 1 whldSky € 23171996 5b., ktcrou se stanovi
paudilni éastka naklada feni o prestupeich.

Sidlo: Maridnské ndm. 2/2, 119 01 Praha 1
Pracoviitd: Jungmannova 33729, 110 00 Praha 1
fel.: Kontakini centrum: [2 444, fax: 236 007 157
e=mail: postampraha.eu, ID DS 45ia97h



Pokuta a ndhrada ndkladd fizeni je splatnd do 30 dnd ode dne pravod moci rozhodnuti o jejim
wodeni na déet & 30015-5157998/%6000, k s 0379, v, s, 4200001380, PPF Banka. a. s.,
Evropska 26%0/17, Praha 6.

Poruseni piisluing platng pravni normy zstili pracovnici MEMP OPP dne 7. 11 2006 pii
vykonu svéfenych pravomoci Stavebni ¢innost byla zahdjena po vydani stavebniho povoleni
dne 19. 5. 2016.

Odiavodnéni:

MHMP OPF zjstil dne 7. 11. 2016 pil vykonu svéfenvch prammu:rci, #e na parc. €. _
_ k. 1. S]ivenan::,-thﬂ 3 probihaji zemni a stavebni priace
v ramei novostavby rodinnych domii,
Ve véci novostavby rodinnyveh domi na parc. ¢. J & o

EEeE———
Slivenec, raha 5, vydal MHMP OPP zivamé stanovisko sp. zn. S-MHMP

_k i Shvenec - Praha 5 se nachazi na Gremi s archeologickimm

e & 22 odst. 2 pamatkového zikond, mi-h se provadét stavebni Cimost na ozemi

s archeologickymi nilery, o stavebnik, jiz od daby pfipravy stavby, povinen tento zamér
ormamit Archeologickénmu Gstavu a umodmit jeru nebo  opravnéné orgamizaci proveést na
dotéeném tzemi zichrammy archeologicky wvyzkum. Je-li stavebnikem pravnickd osoba nebo
fyrickd osoba, pil jejim#z podnikini wmikla nutnost sichranného  archeologického vzl
hradi miklady zchrammého archeolomckého vigkumu tento stavebnik; jmak hradi niklady
organizace provadéjici archeologicky vyzkum, Obdobné s¢ postupuje, mi-h sc na takovém
Ozemi provadét ma  émnost, kerouw by mohle byt ohroZzeno  provadéni  archeologickych
wyzkurmil.

£ owypisu Katastru nemovitosti vedendho  Katastralnim  Ofadem pro hlavni miésto Praho,
Katastrilnim pracoviglém Praba, MHMP QPP aistl, 20 vlastniky predmeimyeh nemovitostd jsou
pan
& |
{dale jen | spoluviasinict?). Tolodnost spoluviasinikd MHMP OPP ovéfl wypisem z evidence
ROB.

Piipisem ze dne 7. 12. 2016 pozidal MHMP-OPP Archeologicky Gstav AV CR, v. v. i, Praha,
se sidlem Letenskda 4, 118 01 Praha 1 o sdéleni, ada pii stavebni ¢innosti, spoCivajici v realizaci
novostavby rodinnych domil na parc. &. ke .
Slivence, M Praha 5. byla spinéna povinnost stavebnika oznamit Archeologickému
stavu AV CR zimér provadét stavebni ¢innost na dzemi s archeologickymi nalezy dle § 22
odst. 2 pamatkového zikona a jak cennd je uvedend lokalita z archeologického hlediska a jak
vysokou Ujmu velejného zijmu znamend pfipadné nesplnéni povinnosti stavebnika podle § 22
odst. 2 citovaného zdkona.

Archeclogicky Ustav Akademie véd CR. Praha, v. v. i ve vyjadieni ze dne 15. 12. 2016 uvedk

Archeologickému tistavie AV CR, Praha, v. v. i nebylo doruceno Zddné ozndmeni o
stavebnim Ci jiném zaméry na vyfe zmineéné lokalité. PovaZujeme za nepochvbné, Ze se o uzemit
s archeclogickvmi ndlezy ve smysin § 22 odst, 2 pamaikového zakona a veskeré stavebni &i jiné
destrukcni zasahy do vzemi s archeologickymi nalezy mél piedchdzet zachranny archeologicky
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viezkum, Fhezprosivedni blizhost (do {300 mj vide wvedenyeh parcel bvly v minudosti provedeany
celhem 3 archeologickd wwekumy s nalezsy daiovamimi de doby mladsi doby bamenné a raného
stfedovéku, Jedna se o uzemi s vsokvm wiskptem archeologickyeh ndlezn. .

Dne 28 12, 2016 (2. Fidost o sdéleni dne 25 1. 2017) zashal MHMP OPP spoluvlasiniddim
nemovitosti vizvu, aby sdélil, kdo je stavebnikem ve véci realizace novostavby rodinnych

domii na vyie uvedenych parc. €. a kdy bvly stavebni prace

zahdjeny. Dne 3. 2 2017 se dostavil ke spravnimu orgdnu pan *dﬂl& Jjen

Lodpoveédny subjekt™) auvedl Ze Lve véci vitsiavhy rodinnych domm §

2, na pozembu pare., & _ . Slivenec, byl sta un‘me

osoba, Zhotovitelem je jeho | Frmﬂmmmuém é price hyly

provedeny coa v dulmu 2016, coZ dolozi konkretwing dakiady do konce tvdne, 1. 17. 2. 200177
I

Dine 20. 3. 2017 zasll déleni, ze stavba byvla zahdjena po \'}d’!l‘ll
stavebniho povoleni dne 19, 5, 2016,

Vzhledem ktomu, Ze v daném piipadé nebyla odpovédnym subjektem, jako subjektem
povinuym, sphiéna ozmamovaci povinnost explicitné vyplyvajici z ustanoveni § 22 odst. 2
pamatkového zakona, rozhodl MHMP OPP dne 12. 4. 2017 o zahdjeni fizeni o piestuplku dle
ustanoveni § 39 odst. 2 pism. 1) pamitkového ziakona proti odpovédnemu subjektu, pro
podezieni 7z naphéni skutkove podstaty pfestupku dle ¢itovaného ustanoveni, kterého se mél
dopustit tim, 7e na parc, €. Hk. . Slhvenec Praha 5, realizoval zemmi a
stavebni prace (novostavba rodinnych domi), aniz by jako stavebnik sphil poviomost dle § 22
odst. 2 pamatkoveho #ikona ommamit Archeolosickému tstava zamér provadet stavebni Emnost
na dzemi s archeologickimi nilezy.

Ormameni o rahdjeni prestupkového fireni spojené dle ust, § 74 odst, 1 piestupkového #ilons
s viyavou k Ocasti pii Ostmim jedndni o prestupku bylo v souladu se zikonem doruéeno a dnem
21. 4, 2017 byl fizeni o prestupku zahdjeno. Owmamenim teto piscimnosti se dotéeny subjekt stal
obvinénym z vyic specilikovaného prestupku (ust, § 73 odst, 1 piestupkoveho wikona).

Vosoulado s ustanovenim § T4 odst, 1 prestwpkového sdkona se doe 90 50 2007 konalo Ostnd
jednani o piestupku. Ke sprivnimu orgdon se dostavil obvinéng 2 pfestupku. Obvinény
Zprestupku byl scendmen s obsahem protiprivniho jedndm a se skutkovou podstatou ustanoveni
§ 39 odst. 2 pism. ) pamatkoveho zikona, O projedndni prestupku byl sepsan protokol, do
kterc¢ho obvintny z pfestupku uved, ze: | K cele véoi uvadim, Ze se fednalo o politovani hodné
apomenutl z mé strany jako stavebnika. Vzhledem k celému sloZitému administrativeinm procesu
tvkaficl xe zmifiovanveh novostaveh byrlo azndment Ave Izc’nfugu..ﬁc*nm wstava opaminn. Celd
véei velmi litufi a prohluiufi, 2 pfi zmifiovanyeh siavebnich pracieh nedoflo k nalezeni, a tudiz
ani k poskozent Zddnyeh ndlezi. Potvzufi, fe stavebnikem fsem byl ja jako fvzickd osoba a
k zahdfeni praci doslo po vydani stavebniho povoleni po 19, 5. 2016.

Obvinény 2 plestupku byl sonfasn® seznamen s kompletnim spisovim materiilem, se vienmu
shromaZdénmymi podklady pro rozhodnuti a nenavrhl provedeni daRich dikazi.

MIIMP OPP konstatuje, Ze byle obvinénému z pfestupku umoznéno. aby se kvéei vyjadiil
v souladu s ustanovenim § 73 odst. 2 plestupkového zialkona a dle § 38 odst. 1 a § 36 odst. 1, 3
spraviaho Fadu, nahlédl do spisového materidhy a pred vvdénim rozhodnuti se seznamil
s podidady pro rozhodmuti.

Skutek, kterého se dopustil obvinény z plestupku. posumuje MIIMP OPP pouze z hlediska
pamitkoveé péfe, vylradné z hlediska dodrizeni pfedpisii G€invch na tseku stitni pamatkové
pece ucastnkem rizeni Dle ustanoveni § 22 odst. 2 pamatkového zakona je povinnosti



stavebnika ji7 od doby plipravy stavby, kierd se mé provadét na tzemi s archeologicloimu
nalezy, oznamit tento zamér Archeologickému Gstavu

MIIMP OPP konstatuje, Ze obvinény z plestupku, jako stavebnik, uvedenou zikonnou povinnost
nesplnil, jak je zFejmé ze sdéleni Archeologického tstavu Akademie véd CR, Praha, v. v. i ze
dne 15. 12, 2016,

Dle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. ) pamatkoveho zikona krajsky 0fad (v Praze MHMP OPDP)
uloZi pokutu az do wvvie 4 000 000 K& fyzické osobé za spachani piestupku tim, 22 nesplni
oznamovaci povinnost stanovenou v § 21 odst. 4, § 22 odst. 2 nebo § 23 odst. 2 pamatkového
zakona.

MHMP OPI' ma tak za prokazane, 7e obvinény z prestupku jako stavebnik neoznimil v daném
piipadé zamér provadét stavebni émnost na Uzemi s archeologicloymi nilezy Archeologickemu
ustavu, nespinil tedy povinnost uloZzenou mw v § 22 odst. 2 pamatkového zikona, a naphnil tak
skutlkovou podstatu plestupku dle ustanoveni § 3% odst. 2 pism. ) pamatkového zikona,

Utelem a smyslem povinnosti, tak jak je upravuje § 22 odst, 2 pamatkového zikoma, je nutnost
zachrant a zdokumentovat archeologmicke nalezy jako jedmeény a nenahraditelny pramen
poznani Fivota ¢lovéka od poéatki jeho existence. 7 vyjidreni Archeologického Ustavu AV CR,
v, ¥, 1, Praha ze dng 15, 12, 2016 vyphred, 22 mu nebylo domeéeno zidné ozndmeni stavelbnika
o stavebnim &1 jném zaméru na vyde uvedend lokalité, Archeologicky tstav AV CR ve svém
vyjadieni dile uvedl Ze povaiuje za nepochybné, Ze nemovitosti parc, ¢, k. u,
Shvenee, - Fraha 5 se machdz na dzemi s archeologickymi nalezy ve smysh | odst,
2 pumatkového mikona a veSkere stavebni &1 meé destrukéni Smmost na tzemi s archeologickynm
nalerzy mél piedchazet zachranny archeolomicky vyzkum, Obvinény z prestupku oznamovaci
povimost dle & 22 odst, 2 pamitkového #akona nesphil, Ormamit zamér provadéni stavebni
¢imnosti zmamend, Fe ozmameni musi byt Archeologickému dstave AV CR oendameno pied
vlastni realzaci stavebni ¢innost,

Po provedendém spravnim fieeni dospél MHMP OPP k #dvEru a md za prokdeand, 7o v daném
pipadé dodlo we strany obvinéného » piestupku k poruSeni platné privoi dpravy na Gseku staini
pamidtkovi péée, & o provadénim zemnich g stavebnich praci a terénnich aprav (pii realeact

noveslavby rodimnich doma) na pare. E_( . Shvence, _\tha 5, ¢img
obvinény # prestupku porudil povinnost slanovenou jm v § 22 odst, 2 pamatkoveho zikona

{povimost stavebnika, ma-li se provad®t stavebni Ennost na (eemi s archeologicloym nalesy, jiz
od doby pfipravy stavby cemdmil lento zamér Archeologickérmu dstava), Nesphnénim 1éio
povinnosti naphil skutkovou podstatu piestupkua dle & 39 odst. 2 psm. 1) pamatkového zikona.

MHMP OPP md za prokizané zavindni obvinénych z prestupku z nedbalosti, a sice nedbalosn
védomé (§ 4 odst. 1 pism. a) plestupkového zikona), nebot’ jako spoluviasinik dotéenych
nemovitosti védel, e svym jedndanim mike porudit nebo ohrozit zhjem chrandny zakonem, ale

bez pFiméfenteh divodi spoléhal na to, #e tento zijem neporui nebo nechrozi.
£ vydaného zivazného stanoviska sp. une 29. 1. 2014,
vatahujicimun se ke stavbé rodinnveh domi . |:n:-zemlcu parc. €.

L. . Slivenec, uhceE Praha 3, vyplyva, e by upozornén
na oznamovaci povinnost 5 odst. 2 zikona o pamdtkové pééi Z vyjadieni obvinéného

z plestupku pii Ostnim jednani vypliva, 72 se jednale o politovini hodné opomenuti z jeho
strany jako stavebnika. Vzhledem k celému sloZitenmu administrativoinm procesu tykajici se
zmifiovanych novostaveb byvlo omdmeni Archeologickému Gstavy opomimito.

Ustanoveni § 3 plestupkového zikona stanovi, 22 k odpovédnosti za prestupek postadi zavinéni z
nedbalosti, nestanovi-ll zakon vyslovné, Ze je tieba imysiného zavinéni.




Pfi rozhodovini ve wéci vvchazel spravni orgdn | stupné z objelaivne zjgténého skutkového
stavi, z vyjadieni Archeologického Ostavu AV CR, v. v. L ze dne 15. 12, 2016 a z vyjadieniii}

- i 13- 2. 20174 9. 5. 2017.

MIIMP OFPF se zabvval | otdzkou zachovini It pro projedndni spravoiho deliau dle & 20
odst. | prestupkoveho zikona. Stavebni prace byly na pozemcich zahdjeny po dni 19 5. 2016
Rizeni o prestupku bylo zahdjeno ke dni 21. 4. 2017. Uvedeny piestupek posuzuje MIIMP OPP
jako jednordzovy, spachant okamzkem dokondni V souladu s ustanovenim § 20 odst. |
piestupkového zikona tedy mohl MITMP OPP wést fizeni o prestupku. nebot” byla zachovana
[hntta k jeho projednani

MHMP OPP vramel vedencho Fizeni o plestuplu postupoval v souladu s ustanovenim § 2
spravniho Fadu, tedy naplioval svym postupem zdsadu legality, v souladu s ustanovenim § 3
sprivnihe  Fadu  zpstoval stav vécl, o Kerem nepsou divodng pochybmosth v souladu s
ustanovenim § 30 odst. 3 spravniho Fadu zjistil viechny okolnosti dulezité pro ochranu vefeného
zajmu a zpstil viechny skutecnosti svédCici ve prospéch i neprospéch toho, komu ma byt v fizeni
uloFena povinnost. V souladu s ustanovenim § 30 odst. 4 sprivniho fadu MHMP OPP hodnotil
viechny podklady a diukazy v souladu se wisadou volnéha hodnoceni dukazi, kaidy jednotlivé a
ve vzdjemne souvislosts, soucasné MHMP OPP pithled] ke viemw, co vyilo v fizeni najevo,
V souladu s ustanovenim § 52 spravniho fadu MHMP OPP proved] dikazy, které jsou potiehné
ke zpsténi stavu vect,

MHMP OPP vazn kritérii upravenymi v ustanoveni § 12 odst. 1 pfestupkoviého #zikona stanovil
vs pokuty pi dolni hramet #ikonného roepét, a to s ohledem na zivainost prestuploy, #pisob
kho spachani a jeho nasledky, pfihledl k okolnostem, za nich? byl spachin, k mife zavinéni a
k osobam pachatell. V této souvislostl nuino komstatovat, e 57 sama skuteénost, #e hyla
naphnéna skutkova podstiata prestupku die ustanoveni § 39 odst. 2 pism. ) pamitkoveho zikona
waklida nejen opravnéni, ale 1 povinnost spravniho orgdnu wlozt sankei odpovédnému subjekiu
Z vyjadieni Archeologického dstava AV CR, v, v. i ze dne 15 12, 2016 vwplva, #e v
bezprostiedni blizkosti (do 1500 m) vide uvedenyeh parcel byly v mnubosti provedeny celkemn 3
archeologické  vivkumy s ndlery  datovanym do doby mladsi doby kamemné s raného
stfedoviéku, Jednd se o dwemi 5 vysokim viskytem archeologickyeh ndlezn, Jednd se o deemi
s vysokym viskylem archeologickyeh nilesd. Nicménd na zdkladd dostupnych mlformact nelec
jednoenacng potvedit, 2¢ v disledku realiované stavebni ¢mnost dodlo k poskoseni ¢ améent
archeologickyveh nalesi

MHMP OPP se zabyval 1 otdzkou polehtuficich okolnost, kieréd by mohly mit za nasledek
snifeni ukldané poluy. Dle vipovidi obvindného z piestupkn v rimei stavby nedodlo k
naleseni, a tudi ani k pofkoseni Zdnveh ndlesie Celé véel velmi hluje.

Piedméiny sprivii delikt v daném piipadu hodnoti MHMP OPP jako ménd #ivaing.

Pokadavkem wyplivajicin  z konstanini  judikatury  Nejpvyiiho spravatho  soudu v oblasi
spravntho trestani je pofadavek nutnost plnéni Géeln ukladdaného trestu — sankee — a sice jeji
jednalk represivil ale zepména preventivni plsobeni pfidem? uklidana sankce — polauta - by
neméla ztratit cokoliv ze své U¢innosti. Odpovidajici intenzita Gjmy v konkrétnim plipadé zivisi
na fade faktori, v prve fadé viak na zdvainosti spachaného plestupku (ta v sobé vidy zahrnuje
jak typovou zivainost, kterou zikonodirce wyjadiil j@ rozpétim zikonné sazby pro uloZeni
pokuty, tak individualni zdvainost  protipravniho  jedndni v konkréinim  plipadg). W téo
souvislosti MIIMP OPFP piihled] pfi vymefeni sankee k polehéujicim okolnostem, a sice Ze
v piipadé obvinéného z piestupku se jedna o preni piipad poruseni pravnich piedpisi na vselu
stitni pamatkové péce v oblasti plsobnosti MIIMP OPP, 1 k tomu, Ze obvinény z plestupku
v pritbéhu vedencho Fizeni poslost] soucinnost.



Zakladnim Géelem ukladané sankee je polrestant za porudeni zikonem stanovend povinnosti a
soudasné 1 jeji preventivni phsobeni. Aby sankee splnila sviy dfel, musi byt zisahem do
majetkové sféry Géastnika Feenl

5 ohledem na meze spravinho uvdZeni a s ohledem na viechny relevantni slateénosti a ditkazy
shromaZzdéné v ramel vedeného fizeni, pak MIIMFP OFP stancvil vl poloty pki dolni hranici
zakonneho rozpéti tale aby wofend sankee plsobila 82 preventivné. Poluta vvmeélend ve vvii
uvedeng ve vyrokove Edstl rozhodmuti odpovida dle nizorun MIIMEP OPP okolhostem daného
plipadu, je prinéfend s ohledem na piestupky shodné &I obdobné, které MIIMP ODPP
sankeionuje ¢ sankcionoval (povinnost MIIMP OPP posuzovat skutkové shodné &0 podobné
piipady shodné ¢i podobné tak. aby nevenicaly nedivvodné rozdily, je vyjddiena v tzv, zdsadé
legirimnihe ofeldvan, upravens v ustanoveni § 2 odst, 4 spravniho fadu). Zasadu legiimniho
ocelavini nmsi MIIME OPT respekiovat z ufedni povinnosti.

LIEMD'-OPT* se zabwval taktef otizkou moZneho liovidadéniho charaldern uloZené sankce —
souladu s vsnesenim roziffeného sendtu Nejvyisiho spravniho soudu €, j. | As %2008 — 133 ze
dne 20, 4. 2010, Sprivni orgdn v tomito snoysho neshledal. ze by wvySe udélene polarty byvla
nepfiméfend pomérim odpovédného subjekru, Zidné takové okolnosti pachatel ani nenamital,
ackoli v pribéhu fizeni dostal moimost plné wyuZit svich procesnich prav, Pl zjEtovani
osobnich a majetkovych poméri musi MHMP-OTT wvwehdzet ze skuteénosti, proldizanych béhem
fizeni, nebo z udaf, jeZ poskytl jeho Gcastnic, Jestlize se spravnimu orgimu takevivch podidadi
nedostivi, vvEl polaty stanovi odhadem. 7 uvstanoveni § 39 odst. 2 pism. 1) pamdtkového
zakona vypliva pro MHMDP OPT povinnost ulo#it za zminény prestupek pokutu az do vyse 4
000 00 K&, Obvménému z prestupku MHMDP OPP ulozil sankei phi dolni hranici stanovengho
roFpeti, Ao Fpiténych  taktl spravel oorgan nedovodil fikvidaéni 08wy ulodeng  sunkce,
Stancvend vide nemd lovidaén povah, jeji viméra korespondue s charakterem 1 zivadnost
spachaného protiprivndho jednan a s nasledky, o7 olwinény 7 pfestupku v Fedeném pRipadé
Fpilsobil,

Povimost nahradit naklady fen pausim éastkou byla obvinéné 7 prestupku ulodena podle
wstanoveni & T odst, 1 plestupkového wikoma a uslanoveni § 1 odst, 1 yyhlidky & 23171996 Sh.
klerou se stanoyi puufdh Sdutka nikladi fireni o pfestupeich.

£

5 ohledom ke viomu vide wvedenému byla pokuts wloFens pf spodnd hraniced sakonnéhe roepéd
a byk rozhodnuto tak, jak jo uvedeno v viroku tohoto rorhodnui,

Pouleni o odyolan:

Prou tomulo rodhodnut mige Gfasindk feend podal podle wslanovend § 81 wikona & 20001990
Sh., o prestupeich, ve wméni posdipich prodpsd, 2 wstanoven § K1 a nasl wkona & SO00C2004
Sh., spravni tad, v anéni poadSiiich predpsi, odvolint, ve kterém uvede, v jakém rossahu se
roghodnu napada, v ¢em se spatiuje namitany rospor s pravoimi predpisy, phipadnd poukdie na
jinou nespravoost rozhodnuti nebo feend, jei i predehizclo, ve hing 15 (patndcti) dod ode dne
oendmeni rochodnuli, a o k Minsterstva kulury CR, podinim o Magisirdite hlavniho mésia
Praby, odboru pamdtkové péce, na uvedenow adresu nadeho fadu.

Lhita pro podiani odvolint pocing bézel podke wstanoveni § 40 odst. 1 pism. a) spravniho fadu
dnem nasledwjicim po dni, kdy bylo wio rozhednoti dorudeno. Dorudeni pisemnosti upravuge
ustanoveni § 23 a § 24 spravoibo fade, ktery stanovl 2e nebyl-l adresit whoto rozhodmuti
zastizen, rozhodmud se uloZi v provozovnd provozovatele postovnich sluZeb. Jestlife si adresit
ulozené rozhodnuti ve Ihité 10 doh ode done, kdy bvle rozhodouti K vwzvednutl v provozovné
provozovatele  poStovnich  slhuZeb  plipraveno, nevvzvedne, povaiye se rozhodouti podle



ustanoveni § 24 odst. 1 spravoiho Fdu za doracené poslednim doem 1&o ity {od whoto dne
bédi v daném pFipadé |hilta pro podini odvolin).

Veas podané odvolind md odidadny G¢inel.

5 pozdravem

Mgr. Jifi Skalicky
Fedirel odbaru
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